From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 00:03:00 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: p.bizzarri@icube.it

Date: 30 Jun 2005 15:03:00 -0700

> >sottoposto a peer reviewing e accettato. Quello che lui ha pubblicato
> >su PP =E8 una comunicazione, ossia poco pi=F9 di una lettera.

>

> No, =E8 un commento, ed =E8 parte di una discussione scientifica. "Paper"=
non ha

> nessuna definizione netta, si usa soltanto per intendere uno studio

> pubblicato.

Fra ricercatori, "paper"” ha un significato molto preciso. E' una cosa
pubblicata e referata. In Italia si chiama informalmente "papero™.

> >- Haselhoff lamenta di non essere esplicitamente citato nell'articolo

> >di Grassi, come fonte dei dati per un esperimento. Questo =E8 falso,

> >perch=E8 Grassi lo cita esplicitamente a pagina 9 dell'articolo;

>

> Non lamenta affatto questo. Haselhoff parla di comunicazione tra ricercat=
ori

> che =E8 una prassi nella ricerca scientifica ma che non =E8 avvenuta.

>

Falso. Pagina 2, il primo paragrafo, la frase riportata fra parentesi.

> >- Haselhoff lamenta di non essere stato contattato anticipatamente da

> >Grassi per chiarimenti sull'articolo stesso, e suggerisce che questa

> >sia prassi normale nella ricerca scientifica. La mia esperienza, in

> >diversi settori della Computer Science, =E8 che la prassi =E8 che se fai
> >una stupidaggine ti fanno a pezzi senza troppi complimenti.

>

> Allora hai un'esperienza distorta su ci=F2 che =E8 ricerca scientifica.

Scusami, tu che esperienza hai del settore ? Non ho difficolt=E0 a
mostrarti riviste dove queste cose sono successe normalmente (e,
ripeto, senza troppi complimenti).

> >- Haselhoff lamenta il tono aggressivo e pomposo dell'articolo di

> >Grassi. Ancora, la mia esperienza =E8 che, se smonti qualcuno, lo fai in
> >modo diretto e senza troppi complimenti.

>

> La tua esperienza allora non ha niente a che fare con la ricerca

> scientifica, in cui non c'=E8 proprio niente da smontare, semmai Si cerca=
di

> capire con ricerche ed esperimenti se un'ipotesi =E8 valida o no

> >Ho visto congressi dove

> >ricercatori si sono "presi” con toni ben pi=F9 accesi di quelli di
> >Grassi.

>

> Qui si sta parlando di pubblicazioni scientifiche. Prova a trovare una so=
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la
> pubblicazione scientifica su una rivista internazionale in cui viene usato
> |o stesso atteggiamento denigratorio del cicap.

Ma =E8 banale: ti faccio notare che JSE =E8 una rivista scientifica, ed
ha pubblicato l'articolo di Grassi!

>

> - Haselhoff sostiene che Grassi lo critica per la mancanza di tabelle

> di dati. E' un "affermazione solo parzialmente vera, e molto sviante.

>

> Affatto. Tutto l'articolo del cicap =E8 incentrato su questi argomenti, e

> senza un motivo valido vengono coinvolti anche gli articoli di Levengood =
di

> cui il primo neanche parla dell'allungamento dei nodi.

>

Si dice niente affatto. E comunque, dove =E8 nell'articolo di Grassi che
lo dice ?

>- Haselhoff sostiente che nelle riviste scientifiche non si pubblicano
>le tabelle con tutti i dati. Vero, ma si pubblicano le tabelle con i
>dati maggiormente significativi. Questo serve a consentire ad altri di
>effettuare misurazioni e verificare se hai detto cose false o meno.

Infatti nessuno dei ricercatori chiamati in causa ha detto cose false.

VVVYVYVYVYVYV

Infatti la critica forte =E8 la mancanza di corretta analisi dei dati.

> >- Haselhoff sostiene che Grassi ha letto male i dati che lui stesso gli

> >ha trasmesso. Ma questo, purtroppo, =E8 un suo errore. Se non =E8 in

> >grado di mantenere un corretto log dei propri dati sperimentali, non

> >pu=F2 sperare di ottenere molto di pi=F9.

>

> Colpa della comunicazione che non c¢'=E8 stata non per colpa di Haselhoff,=
come

> avviene nella normale discussione scientifica.

>

???? Cio=E8 scusa, io ti chiedo i dati, tu me li mandi fatti male e se
io non ti chiedo "ma sono proprio giusti” sonoio che ho sbhagliato ?

> >Pi=F9 in generale, Haselhoff non fa una gran figura a gridare

> >al complotto, quando dovrebbe criticare puntigliosamente I'articolo di
> >Grassi, che sembra decisamente ben fatto, meticoloso e molto ben

> >costruito.

>

> Si? E cosa avrebbe detto (a parte le scorrettezze) di nuovo e utile che n=
on

> si sapesse gi=EOQ prima?

Ha riesaminato criticamente i dati ed ha mostrato i problemi di
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intepretazione statistica degli stessi, tanto per cominciare. Mi sembra
pi=F9 che abbastanza. O no ?

From nonmettoemail@percolpadellospam.it Fri Jul 01 00:07:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "123456789" <nonmettoemail@percolpadellospam.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:07:45 GMT

> Ignoranza e ciarlataneria allo stato puro. Sono "giornalisti” che fanno
> trasmissioni come queste che andrebbero veramente mandati a zappare la
> terra.

trovo vergognoso che si imbastiscano dei programmi sugli ufo tirando fuori
materiali dimostrati falsi come il video Santilli dell'autopsia dell'alieno

o l'ufo di Citta del Messico e (non plus ultra) I'Ufo in mezzo le due Torri
Gemelle.

Guardando programmi come quello in onda ora su Rete 4 si capisce in che mani
e I'Ufologia.

From alex.bandera@virgilio.it Fri Jul 01 00:08:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:08:27 GMT

"feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> wrote in
news:3ij737Fm032fUl@individual.net:

Ok, torna pure a giocare con Arbel.

From sernil@tin.it Fri Jul 01 00:09:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 22:09:45 GMT

On Wed, 29 Jun 2005 23:38:42 +0200, "Antonio Bruno"
<antoniobruno57@vodafone.it> wrote:

>Per darti un'idea dell' abissale differenza fra un vero scettico ed uno del
>*pranco*, confronta il modo di esporre che hanno un Mariano Tomatis o un
>Edoardo Benedetti (guarda caso, tutti con nome e cognome!..chissa
>percheé...;-))

Ora non cominciamo con la solita storia che la gente che usa gli

pseudonimi, tipo Krml, Truman Burbank, scriba e cosi' via, €' in
qualche modo «inferiore» a gente come Giancarlo Albricci che usa
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il nome e cognome, eh!

Per favore, Antonio, non la mettere su questo piano se no qui Si
litiga!

Leonardo

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate

http://alnitak.ctt.it/wiki/\Varie/BaraElohim

From alex.bandera@virgilio.it Fri Jul 01 00:09:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:09:51 GMT

"123456789" <nonmettoemail@percolpadellospam.it> wrote in
news:R2_we.30104$D7.815832@twisterl.libero.it:

> Guardando programmi come quello in onda ora su Rete 4 si capisce in
> che mani ¢ I'Ufologia.

Soprattutto in che mani sono il giornalismo e la tv italiani.
BandAlex

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Fri Jul 01 00:10:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Fri, 1 Jul 2005 00:10:36 +0200

"Golem" <master_of_puppets@ NONSPAMIibero.it> ha scritto
> Allora hai un'esperienza distorta su cio che é ricerca scientifica.

> La tua esperienza allora non ha niente a che fare con la ricerca

> scientifica, in cui non c'e proprio niente da smontare, semmai si cerca di
> capire con ricerche ed esperimenti se un'ipotesi € valida o no (parole che
> chi stava seguendo Quark stasera sono state pronunciate da Piero Angela
> stesso). Questo non é stato fatto.

IMHO sei tu che non hai chiaro che un aspetto fondamentale della pratica
scientifica é la critica.

Chi critica dei lavori fatti male non ha alcun obbligo di presentare ipotesi
sostitutive.

Tu sembri dare valore solo ai lavori, anche fatti male non importa, che
propongono soluzioni.

Invece sono importatntissimi i lavori che evidenziano gli errori commessi in
altri lavori.

La scienza in questo modo si corregge da se.
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> Qui si sta parlando di pubblicazioni scientifiche. Prova a trovare una
> sola pubblicazione scientifica su una rivista internazionale in cui viene
> usato lo stesso atteggiamento denigratorio del cicap.

sei disposto a scommetterci qualcosa di serio?

io nel campo dell'astrofisica te ne posso tirar fuori almeno due o tre in

tempi non troppo lunghi

(qualche settimana perché domani vo' in montagna e poi devo vedere se quel
che scommetti mi aggrada).

Per il resto del tuo post ritengo inutile replicare.

E' evidente che tu nell'articolo di Grassi ci leggi cose che gli altri non
leggono.

Dovresti fare una cosa: scrivere in un bell'articolo tutte queste
rimostranze e farle pubblicare su JSE.

Se c'e riuscito Grassi ci riuscirai anche tu no?

ciao
feynman

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Fri Jul 01 00:13:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: "feynman™ <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Fri, 1 Jul 2005 00:13:09 +0200

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto

> QOra non cominciamo con la solita storia che la gente che usa gli

> pseudonimi, tipo Krml, Truman Burbank, scriba e cosi' via, €' in

> gualche modo «inferiore» a gente come Giancarlo Albricci che usa
> il nome e cognome, eh!

>

> Per favore, Antonio, non la mettere su questo piano se no qui si

> litiga!

LOL

From nonmettoemail@percolpadellospam.it Fri Jul 01 00:17:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "123456789" <nonmettoemail@percolpadellospam.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:17:47 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto
> Soprattutto in che mani sono il giornalismo e la tv italiani.

hai ragione... adesso € apparso il guru degli Ufo di Mediaset: MEDAIL.
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From sernil@tin.it Fri Jul 01 00:18:31 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 22:18:31 GMT

On Wed, 29 Jun 2005 23:43:25 +0200, "Antonio Bruno"
<antoniobruno57@vodafone.it> wrote:

>> il tuo esempio e quello di Leonardo sono ovvie forzature e non pertinenti
>> al contendere.

>> trovatene un altra.
>E' totale deblace. Totale mancanza di argomenti.

Che hai visto nella palla di cristallo, visto che A.RB.EL non quota il mio
esempio e tu m'hai plonkato.

Eh si', una deblace proprio totale.

Il aurait eté trop meilleur si vous aviez revee des glands [1]

Leonardo

[1] non garantisco: je ne parl minga fransé com'a nient fuss comme vous.
in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark

and the living nations wait / each sequestered in its hate
http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From sernil@tin.it Fri Jul 01 00:25:26 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:25:26 GMT

On 29 Jun 2005 17:21:57 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:

>> qui su IDU forse l'articolo del CICAP é apprezzato ma nel mondo scientifico,
>> quello che tu non conosci, & un articolo da cialtroni.

>> in effetti proprio per questo ha il tuo incondizionato apprezzamento.

>E dimmi...dov'é stato detto questo? Chi lo ha ettichettato come un
>lavoro da cialtroni?

Be', I'ha detto nemmen troppo fra le righe Haselhoff. Se ti comoda la
traduzione, fammi un fischio :-)
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Leonardo

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate

http://alnitak.ctt.it/wiki/\Varie/BaraElohim

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 00:27:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIlibero.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:27:47 GMT

<p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio
news:1120168980.023308.325760@z1492000cwz.googlegroups.com...

> >sottoposto a peer reviewing e accettato. Quello che lui ha pubblicato

> >su PP e una comunicazione, ossia poco piu di una lettera.

>

> No, € un commento, ed e parte di una discussione scientifica. "Paper" non
> ha

> nessuna definizione netta, si usa soltanto per intendere uno studio

> pubblicato.

>Fra ricercatori, "paper” ha un significato molto preciso. E' una cosa
>pubblicata e referata. In Italia si chiama informalmente "papero”.

In italiano, non in inglese:

"Main Entry: pa-per

Function: noun

1 : a piece of paper containing a written statement: as a : a formal written
composition or document often intended for publication <the Federalist
papers> b : a document containing a statement of legal status, identity,
authority, or ownership -often used in pl. whether applying to one or more
items <naturalization papers> <this policy, including the endorsements and
the attached papers -Mutual of Omaha> ¢ : a document (as an answer, motion,
or brief) prepared in furtherance of a legal action <all papers after the
complaint required to be served upon a party shall be filed with the

court -Federal Rules of Civil Procedure Rule 5(d)>"

> >- Haselhoff lamenta di non essere esplicitamente citato nell'articolo
> >di Grassi, come fonte dei dati per un esperimento. Questo ¢ falso,
> >perche Grassi lo cita esplicitamente a pagina 9 dell‘articolo;

>

> Non lamenta affatto questo. Haselhoff parla di comunicazione tra

> ricercatori

> che e una prassi nella ricerca scientifica ma che non e avvenuta.

>

>Falso. Pagina 2, il primo paragrafo, la frase riportata fra parentesi.
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Rileggi tutto il paragrafo, sta parlando di comunicazione.

> >- Haselhoff lamenta di non essere stato contattato anticipatamente da
> >Grassi per chiarimenti sull'articolo stesso, e suggerisce che questa

> >sia prassi normale nella ricerca scientifica. La mia esperienza, in

> >diversi settori della Computer Science, é che la prassi € che se fai

> >una stupidaggine ti fanno a pezzi senza troppi complimenti.

>

> Allora hai un'esperienza distorta su cio che é ricerca scientifica.

Scusami, tu che esperienza hai del settore ? Non ho difficolta a
mostrarti riviste dove queste cose sono successe normalmente (e,
ripeto, senza troppi complimenti).

Bene, puoi farlo? Aspetto.

> >- Haselhoff lamenta il tono aggressivo e pomposo dell'articolo di

> >Grassi. Ancora, la mia esperienza é che, se smonti qualcuno, lo fai in
> >modo diretto e senza troppi complimenti.

>

> La tua esperienza allora non ha niente a che fare con la ricerca

> scientifica, in cui non c'e proprio niente da smontare, semmai si cerca di
> capire con ricerche ed esperimenti se un'ipotesi € valida o no

> >Ho visto congressi dove

> >ricercatori si sono "presi" con toni ben piu accesi di quelli di

> >Grassi.

>

> Qui si sta parlando di pubblicazioni scientifiche. Prova a trovare una

> sola

> pubblicazione scientifica su una rivista internazionale in cui viene usato
> lo stesso atteggiamento denigratorio del cicap.

>Ma & banale: ti faccio notare che JSE € una rivista scientifica, ed
>ha pubblicato I'articolo di Grassi!

A parte che & un commento (preparato per PP) non un articolo, JSE ha
solamente dato la disponibilita a pubblicarlo. Ma in questo non c'é¢ niente
di male (i dubbi riportati sono legittimi), & I'atteggiamento che non porta
nessun argomento utile alla discussione scientifica che rende l'articolo
inutile e solamente denigratorio.

>

> - Haselhoff sostiene che Grassi lo critica per la mancanza di tabelle

> di dati. E' un "affermazione solo parzialmente vera, e molto sviante.

>

> Affatto. Tutto lI'articolo del cicap € incentrato su questi argomenti, e

> senza un motivo valido vengono coinvolti anche gli articoli di Levengood
> di

> cui il primo neanche parla dell'allungamento dei nodi.

>

>Si dice niente affatto.
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No:

"(assol.) no, per nulla: «Hai fame?», «Affatto»." (Garzanti)

> E comunque, dove e nell'articolo di Grassi che
>lo dice ?

Qui:
"Three papers published by W. C. Levengood (1994), W. C.
Levengood and N. P. Talbott (1999) and by E. H. Haselhoff (2001) suggested

the involvement of some kind of electromagnetic radiation during the
creation

of crop circles. Here we discuss the methods and conclusions of the three

articles"

>

> >- Haselhoff sostiente che nelle riviste scientifiche non si pubblicano
> >le tabelle con tutti i dati. Vero, ma si pubblicano le tabelle con i

> >dati maggiormente significativi. Questo serve a consentire ad altri di
> >effettuare misurazioni e verificare se hai detto cose false 0 meno.

>

> Infatti nessuno dei ricercatori chiamati in causa ha detto cose false.

>

>|nfatti la critica forte & la mancanza di corretta analisi dei dati.

In quali dati? Quelli che non sono stati utilizzati da Haselhoff perché
sbagliati. Altri dati sono stati appositamente omessi, e non sono neanche
stati considerati i dati di Levengood.

> >- Haselhoff sostiene che Grassi ha letto male i dati che lui stesso gli

> >ha trasmesso. Ma questo, purtroppo, € un suo errore. Se non € in

> >grado di mantenere un corretto log dei propri dati sperimentali, non

> >puo sperare di ottenere molto di piu.

>

> Colpa della comunicazione che non c'e stata non per colpa di Haselhoff,
> come

> avviene nella normale discussione scientifica.

>

>777? Cioé scusa, io ti chiedo i dati, tu me li mandi fatti male e se
>io non ti chiedo "ma sono proprio giusti" sonoio che ho sbagliato ?
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Si, perché Grassi ha appositamente evitato di dire ad Haselhoff (neanche
fosse un truffatore o un ciarlatano) che servivano per il suo articolo da
pubblicare.

> >Piu in generale, Haselhoff non fa una gran figura a gridare

> >al complotto, quando dovrebbe criticare puntigliosamente I'articolo di
> >Grassi, che sembra decisamente ben fatto, meticoloso e molto ben

> >costruito.

>

> Si? E cosa avrebbe detto (a parte le scorrettezze) di nuovo e utile che
> non

> si sapesse gia prima?

>Ha riesaminato criticamente i dati ed ha mostrato i problemi di
>intepretazione statistica degli stessi, tanto per cominciare. Mi sembra
>piu che abbastanza. O no ?

Hai letto le conclusioni dell'articolo di Haselhoff vero?

Golem

From sernil@tin.it Fri Jul 01 00:28:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Com'é che era?

From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 22:28:01 GMT

On Thu, 30 Jun 2005 00:47:07 GMT, nicola® <g_m@rtin.it> wrote:

>| film piu stupidi di Independece Day?
>Sign e Contact?

>Bhe...La guerra dei mondi lo € ancora di piu

Ora sta’' bono e non agitarti, occhei? Uno perche' ancora I'ho da vedere,

due perche' ho scommesso che nessuno piombera’ qui a strillare "E' TUTTO
VERO!!! ANDRA' PROPRIO COSI', PRECISO, UGUALE!!" prima di lunedi'.
Leonardo che con un po' di fortuna forse reggiamo fino a martedi’

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark

and the living nations wait / each sequestered in its hate
http://alnitak.ctt.it/wiki/\Varie/BaraElohim

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 00:36:53 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 22:36:53 GMT
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"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns9685CEB839960Falexbanderaliberoit@195.31.190.131...
>> Ma soprattutto mi domando: che c'entra il Cicap in tutto questo?

>

> Dov'e il paranormale?

>

> Chi ha fatto affermazioni sul paranormale? Non certo Haselhoff.
>

> Che si limitino a criticare il mago Otelma: il loro vero campo d'azione
> dovrebbe essere quello, non certo la ricerca scientifica.

E' la correlazione che c'é fra il fenomeno dei cerchi e tutta una serie di
implicazioni a livello sociale, per esempio il movimento new age,che ha moso
il CICAP.Una sana e onesta ricerca puo diventare potenzialmente negativa,
in funzione di una risposta data o meglio creduta tale da sempre piu
persone.Ecco quello che ha mosso il CICAP ad andare a "frugare” a livello
quasi provocatorio penetrando fin nel cuore delle ricerche di coloro che
paradossalmente non vorrebbero un aumento di "fedi religiose".

Vale la pena forse pagare il prezzo del bosco pur di togliere i rovi, quindi

... Fuocol.

Vedremo come sara il seguito, ma credo che sia Haseloff che il CICAP
continueranno a svolgere le loro missioni, a prescindere da quello che ne
sara I'effetto mediatico e da cosa faranno i pompieri.:-)

Per me, andranno al mare, ogni tanto un po di relax anche per loro
non guasta ;-)

Ciao Jeck

>
> BandAlex

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 00:41:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIlibero.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 22:41:51 GMT

"feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:3ij8vaFlrikuUl@individual.net...
> "Golem" <master_of puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto

>> La tua esperienza allora non ha niente a che fare con la ricerca

>> scientifica, in cui non c'e proprio niente da smontare, semmai si cerca
>> di capire con ricerche ed esperimenti se un'ipotesi & valida o no (parole
>> che chi stava seguendo Quark stasera sono state pronunciate da Piero
>> Angela stesso). Questo non é stato fatto.

>

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> IMHO sei tu che non hai chiaro che un aspetto fondamentale della pratica
> scientifica e la critica.

> Chi critica dei lavori fatti male non ha alcun obbligo di presentare

> ipotesi sostitutive.

E chi ha parlato di ipotesi sostitutive? Qui si sta parlando di verificare
con la statistica con la ripetizione delle analisi, degli esperimenti se
I'ipotesi avanzata é valida o no. Questo é stato fatto?

> Tu sembri dare valore solo ai lavori, anche fatti male non importa, che
> propongono soluzioni.

No, che propongano esperimenti originali.

> Invece sono importatntissimi i lavori che evidenziano gli errori commessi
> in altri lavori.

Certo, ma sono inutili se si fermano alla sola critica senza apportare nulla
di nuovo.

> La scienza in questo modo si corregge da se.

Certamente, ma c'é bisogno di altra ricerca, come lo stesso Haselhoff ha
precisato nel suo articolo.

>> Qui si sta parlando di pubblicazioni scientifiche. Prova a trovare una
>> sola pubblicazione scientifica su una rivista internazionale in cui viene
>> usato lo stesso atteggiamento denigratorio del cicap.

>

> sei disposto a scommetterci qualcosa di serio?

> jo nel campo dell'astrofisica te ne posso tirar fuori almeno due o tre in
> tempi non troppo lunghi

Aspetto allora, cosi facciamo un bel confronto. Ho la vaga impressione che
ancora non hai capito il punto del mio discorso.

> Per il resto del tuo post ritengo inutile replicare.

> E' evidente che tu nell'articolo di Grassi ci leggi cose che gli altri non
> |eggono.

> Dovresti fare una cosa: scrivere in un bell'articolo tutte queste

> rimostranze e farle pubblicare su JSE.

> Se c'e riuscito Grassi ci riuscirai anche tu no?

Penso che Haselhoff si sia saputo difendere benissimo, senza bisogno di
avvocati difensori. Grassi dovra preoccuparsi quando arriveranno le risposte
scientifiche.

Golem

From ale_salta@libero.it Fri Jul 01 00:42:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
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From: ale_salta@libero.it (I Salta)
Date: Thu, 30 Jun 2005 22:42:16 GMT

I1 01 Lug 2005, 00:18, Leonardo Serni <sernil@tin.it> ha scritto:

> >E' totale deblace. Totale mancanza di argomenti.
>

> Che hai visto nella palla di cristallo

Naaaa... I'ha vista col binoccolo.
E i presuntuosi cattedrattici si stanno sgretolando in bricciole.

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Fri Jul 01 00:55:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "feynman™ <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Fri, 1 Jul 2005 00:55:40 +0200

"Golem" <master_of_puppets@ NONSPAMIlibero.it> ha scritto

> E chi ha parlato di ipotesi sostitutive? Qui si sta parlando di verificare
> con la statistica con la ripetizione delle analisi, degli esperimenti se
> |'ipotesi avanzata é valida o no. Questo ¢ stato fatto?

ancora una volta la tua logica mi sconcerta.
Per criticare analisi fatte male bisognerebbe farne della altre?
Ma quando mai.

>> |nvece sono importatntissimi i lavori che evidenziano gli errori commessi
>> in altri lavori.

>

> Certo, ma sono inutili se si fermano alla sola critica senza apportare

> nulla di nuovo.

ma col cazzo che non apportano nulla di nuovo.
Mostrano che la roba vecchia € sbagliata e questa € una novita. Punto.

>> |a scienza in questo modo si corregge da se.

>

> Certamente, ma c'e bisogno di altra ricerca, come lo stesso Haselhoff ha
> precisato nel suo articolo.

Lui ritiene di si, altri ritengono che il fenomeno "crop circles" sia piu
che altro un fenomeno mediatico e sociologico.
Che la facciano i sociologi la ricerca.

>> sei disposto a scommetterci qualcosa di serio?

>> jo nel campo dell'astrofisica te ne posso tirar fuori almeno due o tre in
>> tempi non troppo lunghi

>

> Aspetto allora, cosi facciamo un bel confronto. Ho la vaga impressione che
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> ancora non hai capito il punto del mio discorso.
in effetti non e affatto facile capirlo.

>> Per il resto del tuo post ritengo inutile replicare.

>> E' evidente che tu nell'articolo di Grassi ci leggi cose che gli altri

>> non leggono.

>> Dovresti fare una cosa: scrivere in un bell'articolo tutte queste

>> rimostranze e farle pubblicare su JSE.

>> Se c'e riuscito Grassi ci riuscirai anche tu no?

>

> Penso che Haselhoff si sia saputo difendere benissimo, senza bisogno di
> avvocati difensori. Grassi dovra preoccuparsi quando arriveranno le

> risposte scientifiche.

Che non arriveranno da TE. Che tu ce I'abbia in modo particolare con Grassi
e cosa che ho potuto verificare direttamente sia qui che nel forum cerchi

sul grano. La tua tesi € sempre stata "Grassi dice scemenze e lo dimostra il
fatto che non sono pubblicate su riviste scientifiche™. Ora che Grassi ha
pubblicato sempre seguendo la tua logica sei tu che dovresti startene zitto

e invece che fai? Continui nei tuoi insulti a Grassi (*)

Complimenti.

(*)
lo so che non hai scritto espliciti insulti, ma tutto quel che hai detto nel
suo insieme che altro & se non un insulto?

ciao
feynman

From sernil@tin.it Fri Jul 01 01:04:57 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:04:57 GMT

On Thu, 30 Jun 2005 11:57:38 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>> Ma neanche il credere supinamente significa essere nel giusto.
>Falso.

OK, allora il credere supinamente SIGNIFICA essere nel giusto? E'
una posizione filosofica rispettabile: nei Veda anzi e’ ritenuta,
dei modi di conoscenza, il piu' sicuro.

"Ci sono tre tipi di prove: la pratyaksa (a.k.a. praticaccia), I
anumana e la sabda. Pratyaksa significa diretta. Le prove dirette
non sono molto buone perche' i nostri sensi non sono perfetti. Di
giorno vediamo il Sole, e ci sembra un piccolo oggetto, ma invece
il Sole e' enorme. Poi c'e’ la conoscenza induttiva, ragionata, e
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questa e' I'anumana; ma anche questa e' soggetta ad errore. E poi
c'e' la prova ricevuta dall'autorita’, e *questa* e' perfetta. Se

si riceve un elenco di programmi dalla direzione della radio, noi
sappiamo che I'elenco €' giusto e non €' necessario sperimentarlo
o metterlo alla prova. La conoscenza cosi' ottenuta, sabda, €' di
completa certezza. Essa e' anche chiamata sruti, ed e’ verita' in
quanto proviene da una sorgente affidabile.”

(dagli insegnamenti di voce di Sua Divina Grazia, A. C. (salute!)
Bhaktivedanta Swami Prabhupada [1])

Da un punto di vista vedico, sei semplicemente uno che ha scelto,
liberamente, la sabda - la piu’ nobile e sicura delle conoscenze.

Per i Veda, "saggio €' colui che costruisce la casa sulla sabda".

>Pensare di credere che tu credi sia shagliato quello in cui credo
>io, significa essere presuntuosi.

E... crederlo davvero, anziche' pensare di crederlo? :-)
Leonardo

[1] ora i soliti scettici diranno che m'invento tutto... e invece
e' tutto vero, tie'!

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate

http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From master_of_puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 01:05:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of puppets@ NONSPAMIibero.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 23:05:32 GMT

"feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:3ijbjpFIffenUl@individual.net...

> "Golem" <master_of puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto

>

>> E chi ha parlato di ipotesi sostitutive? Qui si sta parlando di

>> verificare con la statistica con la ripetizione delle analisi, degli

>> esperimenti se l'ipotesi avanzata € valida o no. Questo ¢ stato fatto?
>

> ancora una volta la tua logica mi sconcerta.

> Per criticare analisi fatte male bisognerebbe farne della altre?

Quiali sono state le analisi criticate fatte male?

>>> Invece sono importatntissimi i lavori che evidenziano gli errori
>>> commessi in altri lavori.
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>>

>> Certo, ma sono inutili se si fermano alla sola critica senza apportare
>> nulla di nuovo.

>

> ma col cazzo che non apportano nulla di nuovo.

> Mostrano che la roba vecchia € sbagliata e questa & una novita.

Quale roba vecchia e shagliata? Puoi elencarla?

>> Penso che Haselhoff si sia saputo difendere benissimo, senza bisogno di
>> avvocati difensori. Grassi dovra preoccuparsi quando arriveranno le

>> risposte scientifiche.

>

> Che non arriveranno da TE. Che tu ce I'abbia in modo particolare con

> Grassi € cosa che ho potuto verificare direttamente sia qui che nel forum
> cerchi sul grano.

lo non ce I'ho con nessuno, ho fatto solo notare quando qualcuno si comporta
in modo scorretto. Mi interesso di crop circles, ho criticato Grassi che

anche lui se ne interessa, ma ho anche criticato (e anche peggio) molti
sedicenti ufologi.

>La tua tesi € sempre stata "Grassi dice scemenze e lo dimostra il fatto che
>non sono pubblicate su riviste scientifiche"

Questo e quello che hai voluto leggere tu. Non é vero, e neanche I'ho mai
pensato.

Alla notizia che sarebbe stato pubblicato un articolo scientifico del cicap
avevo reagito molto positivamente perche pensavo fosse un contributo per
poter iniziare una seria discussione scientifica. Questo non é avvenuto, e
da qui sono partite le mie critiche. Avrei reagito lo stesso se I'autore non
fosse stato Grassi, non mi interessa la persona ma quello che viene scritto.

. Ora che Grassi ha

> pubblicato sempre seguendo la tua logica sei tu che dovresti startene
> zitto e invece che fai? Continui nei tuoi insulti a Grassi (*)

> Complimenti.

>

> (%)

> |o so che non hai scritto espliciti insulti, ma tutto quel che hai detto
> nel suo insieme che altro € se non un insulto?

E' critica, motivata.

Golem

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 01:20:44 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Thu, 30 Jun 2005 23:20:44 GMT
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"Haselhoff" <dcccs...@planet.nl.nospam> ha scritto nel messaggio
news:42c46575$0$2589%ba620dc5@text.nova.planet.nl...

> Signore & Signori,

>

> Grazie per le vostre domande. Adesso mi devo ritirare, sperando che le mie
> risposte hanno chiarito il vostro discussione un po. Purtroppo, il mio

tempo

> & molto prezioso e non posso spendere ore ai newsgroup. Ma ero contento di
> essere qua sta sera.

> Gyork - grazie specialmente a te.

>

> Guarda che tutto questo non € un‘attivita 'vitale' per me. lo solo mi sto

> divertendo. Dovete anche capire che non voglio ‘difendere’ i crop circles

> come mistero, se non e cosi. Sono convinto che ci sono tantissimi falsi,

> sono ancora piu convinto che hanno un'effetto incredibile nella psicologia
> umana (LOL!), ma sono anche convinto che c'é qualche fenomeno strano che
non

> riceve l'attenzione che merita. Allora, me ci metto io (quando trovo il

> tempo).

>

> Ciao! :-)

Ciao Eltjo, sembra che ne riparliamo sabato prossimo come d'accordo.
...e piano col gelato di nocciola !'(6__6)!!

nel frattempo credo che accetterd scommesse....

A.RB.EL

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 01:24:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Thu, 30 Jun 2005 23:24:29 GMT

"123456789" <nonmettoemail@percolpadellospam.it> ha scritto nel messaggio
news:R2_we.30104$D7.815832@twisterl.libero.it...

>

> > |gnoranza e ciarlataneria allo stato puro. Sono "giornalisti” che fanno

> > trasmissioni come queste che andrebbero veramente mandati a zappare la
> > terra.

>

> trovo vergognoso che si imbastiscano dei programmi sugli ufo tirando fuori
> materiali dimostrati falsi come il video Santilli dell'autopsia

dell'alieno

> o l'ufo di Citta del Messico e (non plus ultra) I'Ufo in mezzo le due

Torri
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> Gemelle.
chi li ha dimostrati falsi? qualche dato tecnico per dimostrane la falsita?

> Guardando programmi come quello in onda ora su Rete 4 si capisce in che
mani
> ¢ I'Ufologia.

debunkers ovviamente, negazioni plausibili. comunque guardando gli occhi da
bambina della Hack vecchia, si comprende come la negazione plausibile sia
indispensabile.

ARBEL

From teodoro@paleoseti.it Fri Jul 01 01:25:41 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 30 Jun 2005 16:25:41 -0700

Haselhoff ha scritto:

> Signore & Signori,

>

> Grazie per le vostre domande. Adesso mi devo ritirare, sperando che le mie
> risposte hanno chiarito il vostro discussione un p=F2. Purtroppo, il mio =
tempo

> =E8 molto prezioso e non posso spendere ore ai newsgroup. Ma ero contento=
di

> essere qu=EO sta sera.

> Gyork - grazie specialmente a te.

>

> Guarda che tutto questo non =E8 un'attivit=EQ 'vitale' per me. lo solo mi=
sto

> divertendo. Dovete anche capire che non voglio 'difendere’ i crop circles

> come mistero, se non =E8 cosi. Sono convinto che ci sono tantissimi falsi,
> sono ancora pi=F9 convinto che hanno un'effetto incredibile nella psicolo=
gia

> umana (LOL!), ma sono anche convinto che c'=E8 qualche fenomeno strano ch=
e non

> riceve l'attenzione che merita. Allora, me ci metto io (quando trovo il

> tempo).

>

> Ciao! :-)

>

> Eltjo.

Sicuramente le cose che hai scritto e detto in interviste, conferenze,

hanno avuto un impatto sulla massa non indifferente.

Quello che =E8 giusto che avvenga =E8 il fare chiarezza sulla fondatezza,
NON solo del tuo commento al lavoro di levengood, ma a tutto quello che
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=E8 nato sull'uso di quanto hai scritto/detto.

A tutto quello speculare con I'aggiunta di conclusioni che sono
partorite dall'uso delle tue ricerche in modo assurdo, senza competenza
e nemmeno interesse ad approfondire quello che si discuteva.

Capisci che a lungo termine, chi ha intuito che si stava cadendo
nell'interpretazione in maniera fideistica e generante tutta una serie

di "menzogne", adoperando a spron battuto le tue conclusioni, senza
preocccuparsi di sviscerare I'aspetto primario: la graminacea e le sue
reazioni allo stress da appiattimento, al mondo che la circonda e che
interagisce con essa ( diserbanti, concimi ecc ecc ) la sua reazione a
funghi, ecc ecc...e vedendo in ogni manifestazione qualcosa di
"anomalo” legato E/o correlato alle BOL...

dicevo: c'=E8 stato il bisogno di volere mettere i puntini sulle "i",
scaturiti "in primis"” dall'avere constatato che molte affermazioni

erano azzardate e senza un vero fondamento scientifico.

Quindi arriviamo al discorso dei nodi e del loro allungamento,
arriviamo al discorso di "anomalie™ correlate all'irragiamento di
"energia” delle BOL e tutta un‘altra e vasta serie di conclusioni che
NON sono conosciute nel mondo Agronomico, e che tu, cosi come altri
come Levengood e BLT "studiate e presentate” da anni..An-ni!!!

Le mie domande poi sul software adoperato per effettuare una
comparazione ed ottenere dati che dimostrassero quanto hai scritto e
scoperto, sono fondatissime, il peccato =E8 che te le pomga o le abbia
poste un Teodoro Di stasi, che non =E8 nessuno nel mondo scientifico!!!
Anche altre domande, rimaste da tempo insolute, avrei il desiderio che
fosse la comunit=EOQ scientifica a portele, queste vanno dal "range™ che
*potrebbe* avere correlazioni in una formazione ad un approfondimento
-mai letto da parte tua-sul come questo irraggiamento possa piegare una
soiga al suolo!

Di domande ce ne sono davvero tante, peccato che tu sia impegnato e non
possa trovare il tempo per fare un sito con delle FAQ e relative
risposte..

Comunque sia, sono sereno e confido nel fatto che le acque si siano
finalmente smosse, e che ancora ci saranno luoghi dove potere leggere
un tassello in pi=F9 verso la comprensione del fenomeno Crop Circles.
Buon prosieguo in tutto

Teodoro Di Stasi

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 01:38:21 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:38:21 GMT

"Golem" <master_of puppets@ NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
news:IREwe.92339%$75.4286686 @news4.tin.it...

Ciao Golem
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> Quello del cicap € stato il primo articolo (commento) che ho letto atto >
> solamente a demolire e denigrare il lavoro altrui, senza il minimo
> interesse a stimolare una ricerca

fin qui ok ...

che possa portare alla reale conoscenza dei fenomeni
> (0 presunti tali)

Sei matto?

Portare la conoscenza dei cerchi?

Si ...questo si ma... dopo i cent'anni di tempo che occorrerebbe per
insegnare a quei “curiosoni potenzialmente pericolosi per se stessi e per
gli altri" almeno I'area del cerchio!!

Insommal! Un po di pazienza ;-))

J-)

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Fri Jul 01 01:40:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Fri, 1 Jul 2005 01:40:47 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto

> Ciao Eltjo, sembra che ne riparliamo sabato prossimo come d'accordo.
> ...e piano col gelato di nocciola !'(6__6)!!
> nel frattempo credo che accetterd scommesse....

I'unico che pud scommettere e il bandalex.
Portate anche lui in pasticcieria.

ciao
feynman

From teodoro@paleoseti.it Fri Jul 01 01:43:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 30 Jun 2005 16:43:32 -0700

Haselhoff ha scritto:

> > [1] Sperando che sia davvero lei, e non un troll qualsiasi... :)
>

> Non c'=E8 bisogna darmi del lei ;-).
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>

> =C8 difficile dare la prova che sono me stesso e non un "troll gialsiasi"=

, ma

> posso provarlo in questo modo:

>

> =3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=
=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D

>

> D) Perch=E9 non ha mai voluto ( E.H.) dire con quali parametri =E8 stato
> creato questo software che era preposto a estrapolare, fare

> comparazione, calcolare gli aumenti dei nodi, dei dati ottenuti e poi

> mostrati in grafici ( gli stessi che trovi sul libro e in vari siti su

> internet ) ?

>

> R) TdS, non so dove hai tirato fuori questa storia, ma ti posso guarantire

> che non ci siano dei segreti. Poi, bisogna capire che si tratta di una co=

sa

> MOLTO SEMPLICE: misurare la lungezza di un nodo. Basterebbe un semplice
> calibro. Per il semplice fatto che farlo a mano =E8 un lavoro troppo lung=
oe

> noioso (quando ci sono migliaia di nodi), ho diceso di scrivere questo

> programma per la PC. I'Algoritmo, tutte le formule che usavo nel software=
, 0

> tutte le 'parametri' come dici tu, tutto =E8 stato spiegato e messo

> sull'internet nell'anno 1999. Vedi qui, per esempio:

> http://archiv.fgk.org/99/Berichte/Hoeven99/index.shtml.

>

> Allora, non capisco perch=E8 pensi che io "non voglio dire con quali

> parametri... ecc.” Anzi, a http://www.dcccs.org/homework.htm troverai le
> fotografie dei nodi che ho usato per gli analisi (sono sul sito gi=EQ da =

tre

> anni!). Potresti personalmente verificare tutto quello che ho fatto .

>

> =3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=
=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D

>

> D) Chi, tra gli Agronomi ( perch=E9 questa =E8 materia degli Agronomi ) =
ha

> aiutato E.H. ad avere un metodo di comparazione per validare la sua

> teoria che vede implicate le BOL nel fenomeno dei Crop Circles? In

> sostanza, chi =E8 quell'agronomo che gli ha detto che i nodi """'devono

> avere™"™" una certa misura???

>

> R) Naturalmente parlo anche con degli agronomi. Per=F2, nessuno ha bisogn=
odi

> un agronomo per capire che i nodi non 'devono’ avere una certa misura, ma
> *hanno* una certa misura media, con una distribuzione statistica (Gaussia=
no,

> di solito). Non =E8 difficile da capire. Sarebbe come la "media altezza d=
ei

> uomini adulti in Italia". Si tratta di semplice statistica.

> Ma tutto questo non ha n=E9anche importanza. lo studio la *distribuzione*
> della lunghezza dei nodi, e solo dentro i cerchi. Il fatto che sono pi=F9

> lunghi di normale per me non =E8 relevante. Ma il fatto che la lunghezza =
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dei

> nodi si cambia in un modo molto strutturato, secondo la forma dei cerchi,

> questo e la cosa che voglio capire.

>

> =3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=
=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D

>

> D) Perch=E9 E.H. non fa onestamente nessun riferimento al fatto che il

> suo commento sull'articolo di Levengood =E8 completamente infondato,

> essendo l'articolo di Levengood basato su Crop Circles creati da

> persone umane, con mezzi normalissimi?

>

> R) lo non so niente di quei cerchi, il mio commento era solo dedicato agli
> analisi di Levengood e al modello che suggeriva. Non penso che quello che=
ho

> detto era infondato - anzi, ho coretto alcuni errorini.

>

> =3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=
=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D=3D

>

> D) Ma questo benedetto discorso dell'energia necessaria a piegare una

> spiga al suolo...emanata a suo dire da una BOL, insomma, come cazzo fa

> E.H. dopo 14 anni ( =E8 lui che lo dice) a non avere avuto interesse a

> dimostrare il "range" necessario???? Mistero eh?!

>

> R) No! lo non ho MAI parlato della energia che piega le spighe! 1o non so
> come le spighe si piegano. Non ho la pi=F9 pallida idea. | miei studi si =
sono

> limitati alla distribuzione della lungezza dei nodi, dentro i cerchi, e il

> meccanismo che crea questa distribuzione curiosa.

> Poi devi capire un‘altra cosa: =E8 vero che sto dietro sti benedetti cerc=

hi da

> 17 anni. Ma non sono professionista, e nessuno mi finanzia (si mangia poc=
0,

> solo studiando i cerchi, te lo posso garantire!). Studio i cerchi nel mio

> (poco) tempo libero, quando *io* ne ho voglia. Quindi, non devo una

> spiegazione o giustificazione a nessuno, anche se io volessi prendermi 140
> anni invece di 14 per dimostrare quello che interessa agli altri :-).

>

> Spero che quello che ho scritto ha chiarificato un p=F2 tutto I'argomento.

Ops, leggo solo ora questo Thread.
Benvenuto Eltjo,

Una sola domanda che vale per tutte:

In agronomia, non =E8 conosciuto nessun “indice standard™, posso sapere
come lo hai estrapolato scientificamente? ( variet=EQ graminacea,
geomorfologia del suolo, concimazione, ecc ecc ecc???

Il software...in realt=E0 quello che obbietto =E8 semplice: i parametri
impostati sono invalidanti, poich=E9 sono talmente tanti e devono
richiedere tutta quella serie di valutazioni che sopra ho citato,

potresti dirmi quali sono questi parametri o =E8 un segreto?
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E' un piacere averti qui e porti le domande direttamente, fai una
pagina con delle FAQ da tutto quello che raccogli e che =E8 sicuramente
costruttivo :-)

Ne avrei ancora una camionata da fartene, mi rendo per=F2 conto che non
finirei pi=Foll!!

Teodoro Di Stasi

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 01:46:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:46:27 GMT

feynman wrote:

> per intanto gli ho fatto sapere una cosa che probabilmente non sapeva e che
> aveva diritto di conoscere.

> Non credo gli faccia piacere essere usato da arbel, aveva diritto a saperlo

> 0 no?

al banco dei teste: Haseloff

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 01:46:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:46:49 GMT

Haselhoff wrote:

> Spero che quello che ho scritto ha chiarificato un po tutto I'argomento.

& Egli

From teodoro@paleoseti.it Fri Jul 01 01:47:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 30 Jun 2005 16:47:08 -0700

TdS2005 ha scritto:
> Haselhoff ha scritto:

> > Signore & Signori,
> >

> > Grazie per le vostre domande. Adesso mi devo ritirare, sperando che le =
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mie

> > risposte hanno chiarito il vostro discussione un p=F2. Purtroppo, il mi=

0 tempo

> > =E8 molto prezioso e non posso spendere ore ai newsgroup. Ma ero conten=
to di

> > essere qu=EO sta sera.

> > Gyork - grazie specialmente a te.

> >

> > Guarda che tutto questo non =E8 un‘attivit=EOQ 'vitale' per me. lo solo =
mi sto

> > divertendo. Dovete anche capire che non voglio ‘difendere’ i crop circl=
es

> > come mistero, se non =E8 cosi. Sono convinto che ci sono tantissimi fal=
s,

> > s0no ancora pi=F9 convinto che hanno un'effetto incredibile nella psico=
logia

> > umana (LOL!), ma sono anche convinto che ¢'=E8 qualche fenomeno strano =
che non

> > riceve l'attenzione che merita. Allora, me ci metto io (quando trovo il

> > tempo).

> >

> > Ciao! :-)

> >

> > Eltjo.

>

> Sicuramente le cose che hai scritto e detto in interviste, conferenze,

> hanno avuto un impatto sulla massa non indifferente.

> Quello che =E8 giusto che avvenga =E8 il fare chiarezza sulla fondatezza,
> NON solo del tuo commento al lavoro di levengood, ma a tutto quello che
> =E8 nato sull'uso di quanto hai scritto/detto.

> A tutto quello speculare con I'aggiunta di conclusioni che sono

> partorite dall'uso delle tue ricerche in modo assurdo, senza competenza
> e nemmeno interesse ad approfondire quello che si discuteva.

>

> Capisci che a lungo termine, chi ha intuito che si stava cadendo

> nell'interpretazione in maniera fideistica e generante tutta una serie

> di "menzogne”, adoperando a spron battuto le tue conclusioni, senza

> preocccuparsi di sviscerare I'aspetto primario: la graminacea e le sue

> reazioni allo stress da appiattimento, al mondo che la circonda e che

> interagisce con essa ( diserbanti, concimi ecc ecc ) la sua reazione a

> funghi, ecc ecc...e vedendo in ogni manifestazione qualcosa di

> "anomalo™ legato E/o correlato alle BOL...

> dicevo: c'=E8 stato il bisogno di volere mettere i puntini sulle "i",

> scaturiti "in primis" dall'avere constatato che molte affermazioni

> erano azzardate e senza un vero fondamento scientifico.

> Quindi arriviamo al discorso dei nodi e del loro allungamento,

> arriviamo al discorso di "anomalie" correlate all'irragiamento di

> "energia" delle BOL e tutta un'altra e vasta serie di conclusioni che

> NON sono conosciute nel mondo Agronomico, e che tu, cosi come altri
> come Levengood e BLT "studiate e presentate” da anni..An-ni!!!

> Le mie domande poi sul software adoperato per effettuare una

> comparazione ed ottenere dati che dimostrassero quanto hai scritto e

> scoperto, sono fondatissime, il peccato =E8 che te le pomga o le abbia

> poste un Teodoro Di stasi, che non =E8 nessuno nel mondo scientifico!!!
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> Anche altre domande, rimaste da tempo insolute, avrei il desiderio che
> fosse la comunit=EO scientifica a portele, queste vanno dal "range" che
> *potrebbe* avere correlazioni in una formazione ad un approfondimento
> -mai letto da parte tua-sul come questo irraggiamento possa piegare una
> soiga al suolo!

> Di domande ce ne sono davvero tante, peccato che tu sia impegnato e non
> possa trovare il tempo per fare un sito con delle FAQ e relative

> risposte..

>

> Comunque sia, sono sereno e confido nel fatto che le acque si siano

> finalmente smosse, e che ancora ci saranno luoghi dove potere leggere
> un tassello in pi=F9 verso la comprensione del fenomeno Crop Circles.
>

> Buon prosieguo in tutto

>

> Teodoro Di Stasi

Chiedo di scusarmi per la parte ripetitiva su argomenti come il
"range"..ho letto dopo il Thread dove veniva chiarito.

Teodoro

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 01:50:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:50:14 GMT

Haselhoff wrote:
> Ciao! :-)

e rifatti vivo
€ sempre un piacere

From alex.bandera@virgilio.it Fri Jul 01 01:50:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Thu, 30 Jun 2005 23:50:39 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> wrote in
news:9u_we.21305%h5.955940@news3.tin.it:

> E' la correlazione che c'e fra il fenomeno dei cerchi e tutta una
> serie di implicazioni a livello sociale, per esempio il movimento new
> age,che ha moso il CICAP.

Mah, guarda, tutta questa implicazione sociale nel fenomeno dei crop
circles io non la vedo. Non é che poi se ne parli molto, tra la gente.

Anzi, noto spesso un atteggiamento di indifferenza, anche perché in fondo
anche se i crop fossero davvero fatti dagli alieni non e che questo
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risolverebbe i problemi che la gente deve affrontare tutti i giorni.

Insomma, risolvere il mistero dei crop circles sarebbe forse interessante
per una piccola fetta della popolazione, altro che fenomeno "di massa”.

Che poi molti possano farsi due chiacchere e anche riderci sopra non vuol
dire certo che sia necessario I'intervento del Cicap...

> Una sana e onesta ricerca puo diventare
> potenzialmente negativa,

Ma scusa, cosa trovi di negativo (o di pericoloso) nel lavoro fatto da
Haselhoff?

> Ecco quello che ha mosso il CICAP

> ad andare a "frugare" a livello quasi provocatorio penetrando fin nel
> cuore delle ricerche di coloro che paradossalmente non vorrebbero un
> aumento di "fedi religiose".

Ma ti rendi conto del fatto che vivi in un paese dove uno stato

straniero, il Vaticano, puo permettersi di controllare le vicende

politiche che riguardano tutti noi, e questo nel nome di Dio? Le
ingerenze negative, e quelle si pericolose, non provengono certo dai crop
circles o dagli ufo. Non ho visto il Cicap muoversi di un millimetro per
contrastare le bugie che sono state dette sugli embrioni subito prima del
referendum. Ne ha parlato Piero Angela? Non mi sembra.

Ah, ma certo: quella e una "questione di coscienza". O di fede?

Se proprio il Cicap vuole "penetrare nel cuore” di ricerche fatte male e
truffaldine, potrebbe ad esempio occuparsi della ricerca sul virus Hiv.
Altro che statistiche fatte male e dati contraffatti...

Ma piuttosto che dare addosso alla Chiesa, 0 ai potentati politici ed
economici delle grandi industrie farmaceutiche, &€ molto piu comodo un
articoletto sul lavoro di Haselhoff, che sara pure inutile, ma che almeno
non da fastidio a nessuno di quelli che contano.

> Vale la pena forse pagare il prezzo del
> bosco pur di togliere i rovi, quindi ... Fuoco!.

Certo, come faceva la Chiesa con le streghe: fuoco!

Ora pero vado a nanna. ;)

BandAlex

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 01:51:35 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: =?1S0-8859-1?Q?Com=27=E8 che_era=3F?=
From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Thu, 30 Jun 2005 23:51:35 GMT

Leonardo Serni wrote:
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> QOra sta' bono e non agitarti, occhei? Uno perche’ ancora I'ho da vedere,
> due perche' ho scommesso che nessuno piombera’ qui a strillare "E' TUTTO
> VERO!!! ANDRA' PROPRIO COSI', PRECISO, UGUALE!!"!" prima di lunedi'.

ROTFL

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 02:06:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 00:06:05 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:0jXwe.20524$h5.926251@news3.tin.it...

> ARBEL <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> <O0Wwe.96480%$75.4395069@news4.tin.it> :

>

> > Sono in attesa di conoscere le tue spiegazioni "scientifiche " circa
> > i Crop.

> >

> > cosi tanto per ridere.

>

> Le "mie" spiegazioni sono spalmate in lungo ed in largo su usenet, in
> centinaia di kb di messaggi.

> Se non te li sei letti al momento giusto, puoi sempre farlo ora:

> http://lwww.google.com/advanced_group_search?hl=it

vedo solo una maschera vuota.
sono queste le tue spiegazioni circa le genesi dei crop.
perché non usi il tuo vecchio nome a questo punto?

ARBEL

From alex.bandera@virgilio.it Fri Jul 01 02:10:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 00:10:17 GMT

"feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> wrote in news:3ije8gFljpkaUl
@individual.net:

> |'unico che pud scommettere ¢ il bandalex.
> Portate anche lui in pasticcieria.

La tua gelosia nei confronti di Arbel sconfina nel grottesco.
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Cerca di dormire, dai.
Buonanotte

[CLICK]

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 02:17:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 00:17:45 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120090810.458918.222560@01392000cwo.googlegroups.com...

2)Chi, tra gli Agronomi ( perché questa & materia degli Agronomi ) ha
aiutato E.H. ad avere un metodo di comparazione per validare la sua
teoria che vede implicate le BOL nel fenomeno dei Crop Circles? In
sostanza, chi & quell'agronomo che gli ha detto che i nodi """devono
avere™™"" una certa misura???Per poi permettergli di calcolare
I"*anomale” % di crescita????11111

Scusa Teodoro ma la tua obiezione non sembra pertinente.

La differenza dell'allungamento dei nodi c'é fra i vari punti della/e
formazione/i analizzate.Punto

Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

Per "anomalia" forse si intende piu che altro il fatto che gli allungamenti
siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

Il fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilita
dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica
affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
agronomico.

Jeck
Ciao
TdS, sempre piu attonito di fronte ad arrampicate del genere.....

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 03:21:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 01:21:50 GMT

"Leonardo Serni" <SerniL@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:n7a5c1tf8fibkh4fulv7evtédri5alOhcn@L.Serni...

> On Wed, 29 Jun 2005 09:53:50 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com> wrote:
>

> >1) CROP CIRCLE:
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>

> >Sono una bufala.

>

> Diciamo che non ci sono elementi per dire che non siano bufale, in quanto
> gli stessi elementi presenti nei crop circle "generici sono presenti nei

> crop circle sicuramente opera dell'uomo; addirittura, vari esperti non si

> mettono d'accordo fra loro su quali siano questi elementi.

Ok faccio ammenda, ma é che il condizionatore era spento e I'Athlon64 era in
ebollizione, per questo non ti ho quotato.

Ti rispondero da scettico:

Alcuni Crop non possono essere stati realizzati in modo convenzionale cioé
con corde e paletti e la teoria di Gaia mi sembra una cosa assurda.

Come minimo ci deve essere dietro un generatore di frattali. Insomma
banalizzare la questione ai circlemakers, converrai che € un po sommario.
Molte testimonianze parlano di tempi talmente brevi da essere incompatibili,
sopratutto su crop come quello di Chibolton, con qualunque azione terrestre
realizzata con mezzi convenzionali ( corde e paletti e strumenti similari).
Lasciamo perdere il discorso anomalie che € controverso.

> >Tutte le testimonianze filmate che possono ricondurre a un legame ball of
> >lights crop vengono considerate dagli scettici artefatte e quindi false.

>

> Di sicuro e falso il filmato di Oliver's Castle... e, se non e’ falso un

> film con evidenti errori di taroccamento, e corredato dalla *confessione*

> del taroccaro, cosa possiamo chiamare falso, a questo mondo? (il compagno
> Pavlov prega I'animale da esperimento n. 15 di risparmiarsi dall'abbaiare

> "Albricci!": ormai l'articolo €' in bozza :-) ).

Tu dici che di sicuro é falso e immagino baserai questa affermazione su
caratteristiche tecniche di quel filmato, che saranno facilmente
verificabili.

Se invece ti basi sulla testimonianza e sulla ritrattazione dello stesso
autore del filmato, allora un buon investigatore non puo ignorare che
I'autore ebbe pressioni fortissime e intromissioni nella sua vita privata
pesanti. Una questione di $ anzi di Yen dietro , la Nippon Television in
competizione con Discovery Channel.

Mettendo insieme tutti i pezzi almeno il beneficio del dubbio sarebbe
opportuno rimanesse.

> >2) UFO:

> >Qui l'universo scettico non sa che pesci prendere, si limita all'evidenza
> >dei fatti e non esce dai confini dell'acronimo UFOQ. Per cui la versione
> >scettica € si ci sono ma non siamo in grado di dire cosa sono

>

> E visto che "U" sta per "Unidentified"... ci vorrebbe una discreta faccia
> di bronzo a identificarli! :-)

credo tu abbia messo il dito nella piaga dell'ufologia, in effetti sia la
tua affermazione che la mia risposta sembrano battute un po noir.

> Diciamo che anche qui, non ci sono elementi per pensare di essere davanti
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> a navette aliene; anche se alcuni UFO potrebbero essere navette aliene, o
> creature extradimensionali, vortici prematerici, ioni prematurati, vitoni

> imbizzarriti, materializzazioni telecinetiche, e tantissime altre cose...

> non esclusi errori di Matrix.

vediamo il fenomeno in senso globale: una visione strategica da grande
altezza: ad un certo punto della storia umana, qualcuno ritiene sia
conveniente inserire I'elemento alieno. Chiediamoci almeno il percheé.
Chiediamoci il percheé tutto sia stato cosi attentamente organizzato,
disperdere rottami per 30Km?2 ( Roswell) & una discreta impresa sopratutto
quando avviene sotto il naso di gente poco comoda come gli allevatori di
bestiame. Mi ricorda un po i crop nati in un ora sotto il naso del
contadino. Ora se fosse tutta una bufala come gli scettici sostengono,
vedendo poi quello che é accaduto dopo, cioé nulla, non si capirebbe bene
come l'opinione pubblica dovesse essere condizionata e per che cosa. Dove
non arrivano le prove credo sia ragionevole pensare dovrebbe arrivare il
buonsenso.

> >Quando il fenomeno & accompagnato da testimonianze come nel caso degli
Ufo

> >messicani ecco che gli scettici se ne escono con le teorie piu assurde

tipo

> >quello dei pozzi pertoliferi

>

> Be', diciamo che gli UFO erano allineati con i pozzi petroliferi e che le

> fiamme dei pozzi, nel filmato, non sono visibili.

corretto, ma seguendo questo ragionamento una causa convenzionale nel raggio
di 10 Km si trova sempre.

> Un po' come le foto di Parigi dove si vede un‘astronave aliena a forma di
> Torre Eiffel e nel punto dove dovrebbe essere la Torre Eiffel: nessuno si
> sa spiegare dove sia finita la Torre Eiffel in quelle foto.

battutaccia spero.

> >3) ALIENI:
>

> >Posizione scettica : Non esistono.

>

> Diciamo anche qui che la loro ESISTENZA in qualche tempo e luogo e' molto
> probabile; la loro esistenza ADESSO in qualche luogo e’ probabile; e, via

> via che si aggiungono condizioni, le probabilita’ diminuiscono.

certo se li cerco nel mio bagno immagino non ne troverei.

> La probabilita’ che ci sia un alieno nel mio portachiavi sono bassissime,
> anche se non sono zero (un alieno moooolto piccolo... o alla fin fine che
> ne sappiamo noi che gli alieni devono essere grossi?).

esatto. ricordo un fumetto di topolino di tanti anni fa( anni 50) dove non
mi ricordo chi portava al club degli scettici un disco volante vero ma
piccolissimo con veri alieni piccolissimi, al momento della dimostrazione,
mentre i microscopici alieni dovevano uscire, uno scettico fumatore di
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sigaro mando una boccata di fumo verso la piccola astronave, i piccoli
alieni persero i sensi, non uscirono e gli scettici poterono concludere che
si trattava di una bufala.

> Se poi metti delle condizioni contraddittorie - tipo alieni piccoli pero’

> molto grossi, enormemente minuscoli, microscopicamente colossali - allora
> |e probabilita’ vanno a zero. Che io abbia in tasca un cerchio ti ci puo’

> stare, che io abbia un quadrato anche, che abbia entrambi ti ci sta meno,

> ma che abbia un cerchio quadrato, quello no, 'un ti ci sta a pigiaccelo.

beh ovvio e qui che il tuo esempio mi sembrava un po specioso.

> Ma che da qualche parte gli alieni ci siano, gli scettici CI SPERANO, dal
> momento che abbiamo trasmesso gigawatt di segnali verso le stelle vicine,
> e gli abbiamo anche mandato un paio di sonde con il nostro indirizzo. Non
> mi pare un comportamento cosi' negazionista, via.

si certo. ma forse e dico forse quello che gli scettici consciamente o
inconsciamente si aspettano o sperano € una non risposta e sarebbe anche
umanamente comprensibile. lo credo che se ci fosse una vera consapevolezza
che Ia fuori ci sono alieni nessuno avrebbe fatto tanto baccano e inviato
nello spazio I'indirizzo di casa per lo stesso motivo che non giri per

strada con un cartello con su scritto:" Mi chiamo Leonardo Serni abito in
via Xxxxxxxx al n.xx c'é qualcuno che mi vuole contattare, come arma in casa
ho solo una fionda...eccetera” . La verita & che non solo gli scettici, ma
anche i credenti pensano anche se nessuno lo dice che la fuori non ci sia
nessuno o per lo meno non sono davvero consapevoli che se ci sono alieni
potrebbero essere pericolosi. e vai coi gigawatt....

> E' solo I'idea di avere un alieno sulla spalla che ci da’ fastidio... poi
> il coniglio rosa dove lo metto, scusa?

gia in effetti forse meglio il coniglio rosa.

> >4) ABDUCTION:
>

> >Psicosi di massa e di Malanga.
>

> Be', via... psicosi di massa direi di no <grin>.
massa piccola piccola ?

> >5) ROSWELL:
>

> >A Roswell precipito un pallone sonda dicono gli scettici
>

> Non so cosa sia precipitato a Roswell, ma finora i filmati di Santilli mi
> sembrano credibili quanto un biglietto da tremila lire (corredato, pero’,
> di foglio firmato da Fazzio (sic) che lo da' per autentico, scusaci eh?).
Santilli ha confuso la questione Roswell che prescinde da quel filmato

> E in piu' la testimonianza del "colonnello™ Corso contiene tante falsita’
> che passa la voglia di domandarsi se ci sia qualcosa di vero.
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il terreno € minato e le incongruenze potevano essere una necessita, se Ci
sono.

> >6) Le nuove teorie sulla velocita della luce: La luce dicono gli
scettici,

> >lo dice anche Leonardo per cui...viaggia a 300.000 Km /sec, lo dice
> >Albricci, lo dice la scienza , non tutta per la verita ma quei pochi

> >pazzoidi di cui ometto (il nome andateveli a cercare) sono appunto
pazzoidi

> >e non palro di me, parlo di fisici terrestri, non famosi come Margherita
> >Hack pero, una donna che lascera una profonda traccia nello scibile
umano

> >( dico davvero).

>

> Okay, Marinetti: ora calmati e spiegati in italiano :-)

"Noi siamo sul promontorio estremo dei secoli!...Perché dovremmo guardarci
alle spalle, se vogliamo sfondare le misteriose porte dell'impossibile? 1l
Tempo e lo Spazio morirono ieri. Noi viviamo gia nell'assoluto, poiché
abbiamo gia creata I'eterna velocita onnipresente.”

> >Insomma non voglio annoiarvi. gli scettici in definitiva, tanto per

> >semplificare vi dicono:

>

> >Tutto cio che vi hanno insegnato dalla 1 elementare all'ultimo esame di
> >universita € vero.

>

> Direi: "Quel che vi hanno insegnato e' sopravvissuto a tanti controlli da
> richiedere, prima di essere ritenuto falso, qualcosina di tangibile, come
> prova."

chi controlla i controllori ?

> Non per buttarla nel personale... ma se arrivi te e dici "La luce va come
> ti dico io perche' lo so perche' sono un extraterrestre anche se non sono
> in grado di provarlo”, be', sorry: non e' una prova... sono solo ventidue

> parole messe in fila.

bah io ci ho provato a dire il perche, non lo ho mai affermato come si fa
con una professione di fede.

ho provato a ricondurre il tutto su un terreno comune, il pit basso, anche
per me, beninsteso.

vedi ci sono delle cose che lasciano un po esterrefatti come quando si
afferma che la matematica, che € un linguaggio nato sulla terra dovrebbe
essere universale.

diciamo che sulla terra € una corretta interpretazione di cio che qui si

rietiene universale. C'é una bella differenza. Si suppone che da qui ci sia

una corretta visione dell'universo. Un pd poco probabile. L'uomo non conosce
ancora bene la terra e pensa di comprendere le leggi dell'universo. Da
scettico ti dico che non posso crederlo.
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> Tanto varrebbe credere che I'Inferno esista e sia disposto a cerchi, dato
> che I'ha detto Dante che c'e’ stato davvero (ha perfino scritto un libro,
> e lo insegnano in tutte le scuole!).

> >Atlantide : una bufala

> >Platone: un vecchio ubriacone. ( quando parla di Atlantide )
>

> Decidi, per favore: quello che dice Platone e

>

> [ ] Tutto vero

> [ ] Tutto falso

> [ ] Un po' vero e un po' falso secondo cosa torna comodo a te
> [] Un po' vero e un po' falso secondo cosa torna comodo a me

Tutto vero ma da interpretare.

> Per esempio... se €' vera la storia di Atlantide, e' vera anche la storia
> di Er, figlio di Armenio?

idem

> >Qra secondo voi é piu probabile che tutte queste cose siano false o che
ce

> >ne sia anche solo una vera ?

>

> Ho qui cento Rolecs (si', Rolecs) d'oro, che ti cedo ad eurl dieci l'uno.
> Dato che €' improbabile che siano tutti falsi, fai un affarone!

>

> Venghino, siori, venghino.
dipende, forse sei pazzo e sono tutti veri.

> >Gli scettici le negano tutte il che li rende non credibili.

>

> Bene. Attendo ansioso prenotazioni per EUR 1000,00 per un lotto di n. 100
> Rolecs (avete capito bene, autentici R-0-I-e-c-s)... due o tre magari gli

> si sbuccia un po' I'oro, ma vi ci do' una ripittata aggratisse.

tu parti dal presupposto che ci sia una frode ed e un punto di partenza
preconcetto a parte i rolecs.

> Tutti i pavidi che rifiuteranno I'affare riceveranno la bolla di "non sei

> punto credibile” in alfabeto ghemuiano, con intarsi in mollica e medaglie

> di svgo.

> E acciocche' non si possa dire che ci lucro sopra, o che non avete quella

> modica somma, mi voglio rovinare: cedo il lotto in cambio della GIF (alta

> qualita’, ripresa da almeno cinque punti di vista e ad almeno 300 DPI) di

> un versamento a WWF, UNICEF o LAV della somma di EUR cento (100,00). Mica
> capita tutti i giorni, un affare cosi'.

e un esempio che non funziona, ma parlando seriamente:
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"Mi sento come un bambino che raccoglie conchiglie lungo la riva del vasto e
inesplorato oceano della verita"

ma quello che c'é in quell'oceano io non conosco. forse ci sono solo
conchiglie. forse si. forse no.

Non sarebbe questo uno scettico migliore? piu propositivo?
non sarebbe questo un Uomo?

ciao

ARBEL

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 06:28:54 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 04:28:54 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120175011.965878.316000@g4992000cwa.googlegroups.com...

Una sola domanda che vale per tutte:

In agronomia, non € conosciuto nessun “indice standard"”, posso sapere
come lo hai estrapolato scientificamente? ( varieta graminacea,
geomorfologia del suolo, concimazione, ecc ecc ecc???

Teodoro, scusa, ma vorrei rispondere io in parte su questo.

Sai come la penso sui cerchi nel grano, e sai che sono molto (ma MOLTO
scettico).

Pero bisogna riconoscere che nell'articolo di Haselhoff non c'e alcun
riferimento ad indici standard.

Come avevo fatto notare tempo fa, in una discussione con Golem, questo
concetto viene invece espresso da Haselhoff (riportando ovviamente i
risultati del BLT) nel libro "La natura complessa dei cerchi nel grano” (a
pag 84 nella versione italiana)

Ma nel "comment" effettivamente lui non nomina ne' cita ne' si riferisce a
nessuno standard.

Il software...in realta quello che obbietto e semplice: i parametri
impostati sono invalidanti, poiché sono talmente tanti e devono
richiedere tutta quella serie di valutazioni che sopra ho citato,
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potresti dirmi quali sono questi parametri o & un segreto?

Anche su questo vorrei dire la mia.

Per quanto ne so il software citato da Haselhoff & semplicemente un
programma che calcola in modo automatico la lunghezza dei nodi.

Tu inserisci nel software le foto, ed il programma riconosce la macchia di
pixels che corrisponde ad un nodo, ne calcola la lunghezza e restituisce i
valori tabulati. Stop.

Non servono quindi tanti parametri per questo calcolo.

Certo, si potrebbe discutere su come viene considerata la lunghezza per i
nodi piegati...ma non credo che fosse questo quello a cui ti riferivi,
giusto?

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 06:45:11 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 04:45:11 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:NN%we.97746$75.4447384@news4.tin.it...

> > http://www.google.com/advanced_group_search?hl=it
>

> vedo solo una maschera vuota.

Usa le ditine e digita! ;)

> sono queste le tue spiegazioni circa le genesi dei crop.

Digita, arbel, digita.
Fai una accopiata qualunque con il mio nome e qualche argomento correlato ai
c.C.

> perche non usi il tuo vecchio nome a questo punto?

E quale sarebbe il mio vecchio nome, di grazia?
Dai, adesso sono proprio curioso di sapere cosa tiri fuori : )

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 07:11:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 05:11:23 GMT
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"Golem" <master_of puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
news:Py_we.97631$75.4440982@news4.tin.it...

> E chi ha parlato di ipotesi sostitutive? Qui si sta parlando di verificare
> con la statistica con la ripetizione delle analisi, degli esperimenti se
> |'ipotesi avanzata é valida o no. Questo € stato fatto?

Cose da pazzi...

Golem, ma cerca di essere serio per una buona volta. Che cavolo di
statisitca vuoi rifare? Che cavolo di ripetizione di dati vorresti?

Ma capisci o0 no di che si sta parlando?

Si para del fatto che uno fa una affermazione. E che questa affermazione
sembra SCORRETTA.

Per dire che 2+2=5 € un errore, non devo andare a rifare 100 volte los tesso
calcolo. Basta puntualizzare I'errore. Punto.

Se poi uno vuole continuare a sostenere che il risultato corretto e proprio
5, deve essre LUI a sostenerlo con prove convinceti.

Chi critica il risultato, chi mostra I'errore, non ha nessun onere
AGGIUNTIVO sulle dimostrazioni, sulla ripetizion delle statistiche, sugli
esperimenti ecc.

Ma perche questo concetto ti e cosi difficile da capire?

Ma ragioniamo pure per assurdo.

Metti che il CICAP si fosse messo a rifare analisi.

Che cosa avrebbe dimostrato? Visto che non avrebbe potuto rifare le analisi
sugli stessi cerchi citati negli articoli (questp in sostanza e stato fatto,
nella critica, ma per te non é sufficiente...) avrebbero dovuto farle su
ALTRI cerchi.

Bene, se in questi cerchi non fosse venuto fuori niente di rilevante,
nessuna correlazione, nessuna evidenza di BOL o energia EM, che cosa
avrebbero dimostrato?

Seocndo il pensiero circolare dominante nel settore, esattamente niente.
Perche chiunque avrebbe potutto dire: "per forza, se analizzi delle bufale,
che speri di trovare?"

Non ci sarebbe stato alcun significato.

Uno potrebbe dire "eh, si, ma se invece fossero venute fuori le stesse
correlazioni indicate nei papers?"

In questo caso si tratterebbe di vero CULO! Si, perche neppure nei papers
(come la critica del CICAP ha chiaramente mostrato) le correlazioni con le
radiazioni di BOL o microonde saltano VERAMENTE fuori.

Saltano fuori solo con artifici matematici, con inclusione (o esclusione)
arbitraria di dati, con una base statistica insufficiente, con ditribuzioni

che danno un risultato matematico PEGGIORE di quello di una semplice
regressione lineare.

Insomma, qui si discute di qualche cosa che NON C'E'

E per criticare questo, basta solo MOSTRARLO, come appunto é stato fatto.
Tutta sta boiata della ripetizione delle analisi € un cavolata che non ha
alcun significato. Se le analisi le volgiono fare, le facciano loro.

Se uno mostra un errore, mostra quello, punto e basta.

L'onere della prova sta a chi fa I'affermazione. E se la prova non é
sufficiente (e se addirittura il metodo per giungere ad un indizio di porva

e scorretto) non puo giungere altro che una stroncatura, nulla piu.
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> > Tu sembri dare valore solo ai lavori, anche fatti male non importa, che
> > propongono soluzioni.
>

> No, che propongano esperimenti originali.

Per dimostrare che? Golem tu veramente non sai quello che dici.
Non ne hai un'idea.

Bah.

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 07:23:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 05:23:21 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns9685E82152F2Falexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Cosa ha di interessante a livello scientifico (e non sociologico)
> |'articolo di Grassi?

Di interessante ha che contribuisce a ridimensionare I'idea che esistano
evindeze scinetifiche del coinvolgimento delle microonde (e/o delle BOL)
nella creazion dei cerchi nel grano. Siccome mezzo mondo parla di questo,
prendendolo quasi come una certazza provata e "certificata” pure dal bollino
delle riviste, direi che nel complesso la cosa non € di poco conto.

Sai alcune affermazioni a questo punto vengono un po' ridimensionate...

Cito da libro di Haselhoff, a pagina 90:

"Il fatto che il mio articolo sia stato pubblicato assume una certa
importanza., avvalorando I'ipotesi che le "sfere di luce™ siano direttamente
implicate nella creazione di formazioni nel grano ( 0 almeno in alcune di
queste). **Cio non € piu soltanto un'ipotesi, ma un fatto riconosciuto e
scientificamente provato** e rimarra tale finché qualcun altro non
presentera una spiegazione alternativa che giustifichi la simmetria
circolare dell'allungamento dei nodi, *o dimostri come I'analisi fosse
sbagliata*"

E' chiaro il concetto? L'affermazione che I'implicazione delle BOL sia
scientificamente provata € ridimensionata (diciamo praticamente azzerata)
dall'articolo del CICAP.

QUESTO e l'interessante, dal punto di vista scientifico, di quell'articolo.
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From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 08:24:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 08:24:06 +0200

E' dire "NON LO SQO", allorquando non si conoscono le cause di un
particolare fenomeno.

Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di base.

Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa "regola” ?

Marco

From sith@dksd.org Fri Jul 01 08:29:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La guerra dei mondi (+spoiler)
From: whatazor <sith@dksd.org>

Date: Fri, 01 Jul 2005 06:29:18 GMT

I Thu, 30 Jun 2005 10:39:06 GMT, nicola® <g_m@rtin.it> ha scritto:

>Racconta di una famiglia di scoppiati
>3 tratti angosciante

gia', ma rispetto al primo si sono dimenticati delle parti troppo
importanti e belle se fossero state realizzate .

>finale ridicolo alla Steven Spielberg

>solita amerreganata incentrata sugli Usa

>Poco spazio ai militari e al governo

>gli unici paesi non statunitensi menzionati sono l'ucraina e I'inghilterra
>si salvano gli effetti speciali

e il Giappone
>voto: 6

ioglido5
sconcertante Tim Robbins.

>S
>P
>0
>|

>L
>E
>R
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>

>S

>p

>0

>|

>L

>E

>R

>

>la scoperta che il figlio & ancora vivo € alquanto ridicola

sopratutto perche' il figlio doveva essere al fronte dopo tutte le
frasi belligeranti, invece era vestito uguale (quando lo riincontra)
a quando lo aveva lasciato andare a combattere;e lo aveva pure
anticipato nella fuga.

>i tripodi che attaccano in decine di unita paesini di campagna, mentre
>lasciano praticamente intatte le citta pit grandi

forse perche' in campagna potevano fertilizzare meglio...cmq BAH
sti alieni vengono sulla terra con gravi carenze: in independence day,
gli mancava il firewall, questi invece erano ignoranti come caproni in
biologia.

> a questo punto mi chiedo: degli alieni che hanno messo sottoterra
>queste navicelle ai primordi della creazione del mondo, é possibile
>che non siano riusciti ad accorgersi che I'atmosfera o altro
>avrebbero avuto effetti negativi su di loro?

ehehe esatto...e poi sopratutto le loro navi se fossero state gia' qui
sarebbero state obsolete al momento del loro uso; facevano prima ad
arrivare colle nuove navi i nuovissimi tripodi.

Visto che si parla di quanti milioni di anni erano a riposo.

>insomma: una bella gara di illogicita con gli alieni allergici all'acqua
>che invadono un pianeta costituito dal 60% di acqua

allergici all'acqua, inesperti di informatica, ignoranti in biologia.
mah

I'unico aspetto positivo sono quei momenti di angoscia nella fuga.
From albion@despammed.com Fri Jul 01 08:32:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 08:32:14 +0200

Golem ha scritto:

>
> In italiano, non in inglese:
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Golem perdonami ma hai cercato un termine gerghiale su un vocabolario
generico. Ti faccio un esempio molto banale.

Dubito che sul vocabolario normale troverai il termine giuridico che
indica il trasferimento dei prigionieri (traduzione) come dubito che
troverai sotto la voce solario il fatto che é il nome dell'affitto che

pagano i concessionari di suolo pubblico.

I marinai chiamano il loro cappello (quello di Paperino per interderci)
pizza, cosi come nelle palestre si chiamano pizze i dischi di 20 kg.

Idem con I'Inglese. Dubito che troverai tutti i significati della parola

bull o della parola bog.

From sith@dksd.org Fri Jul 01 08:32:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Criticize this!

From: whatazor <sith@dksd.org>

Date: Fri, 01 Jul 2005 06:32:18 GMT

Il Thu, 30 Jun 2005 14:30:06 GMT, "Gyork™
<webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto:

>Mettiamo che sio scriva un artiolo, e che mi venga pubblicato da qualche
>parte.

>Mettiamo che questo articolo contenda delle inesattezze, delle imprecisioni,
>degli errori metodologici, di calcolo o concettuali.

>Mettiamo per estrema semplicificazione che i mei errori siano questi:

>2+2=5
>| numeri primi tral e 10 (dieci) sono: 1,2,3,5,7,9,11,13
>Le mele sono rosse, qundi cio che € rosso e una mela

>Precisando che quelle sopra sono solo estreme semplificazioni, qualcuno
>potrebbe illustrarmi in che maniera si potrebbe scrivere una critica
>COSTRUTTIVA ai miei errori?

>(Mi raccomando, non siate denigratori! ; ))

>

>

lista gli errori uno per uno citando documenti ufficiali che li
smentiscono.

Se non li hai, trova un esempio sufficientemente semplice che possa
smentire I'affermazione criticabile.

Il problema e’ che in argomenti quali quelli ufologici , trovi della
gente per cui 2+2 fa veramente 5 e non ci sono cavoli.

From albion@despammed.com Fri Jul 01 08:36:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 08:36:10 +0200
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Leonardo Serni ha scritto:

> Che hai visto nella palla di cristallo, visto che A.RB.EL non quota il mio
> esempio e tu m'hai plonkato.
>

> Eh si', una deblace proprio totale.

Si.

Mi ricorda la colossale manovra a tenaglia ordinata da Hitler alle sue
truppe nel maggio del 45, supporta da 1000 Me262, che doveva tagliare in
due svariati gruppi di armate sovietici e ricacciarli oltre I'Oder.

From sith@dksd.org Fri Jul 01 08:37:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: whatazor <sith@dksd.org>

Date: Fri, 01 Jul 2005 06:37:34 GMT

Il Fri, 1 Jul 2005 08:24:06 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> ha scritto:

>E' dire "NON LO SO, allorquando non si conoscono le cause di un

>particolare fenomeno.
>

e' piu' un principio filosofico che scientifico.
L'approccio scientifico €' quello di Galilei, della riproduzione
dell'evento fisico.

ciao!

From albion@despammed.com Fri Jul 01 08:44:00 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 08:44:00 +0200

Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

> E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un

> particolare fenomeno.

>

> Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del

> tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di base.
>

> Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa "regola” ?

Marco ti spiego una cosa.

Uno scienziato (la Hack é uno scienziato, Angela é un divulgatore)
quando non conosce le cause di un problema fa due cose.

Prima dice: non so. Poi fa, cioé studia il problema e cerca la causa.
Formula una ipotesi e la sottopone al vaglio, suo e dei suoi colleghi.
Questo lo si studia alle scuole medie, che tu hai fatto.

From nickblaster@despammed.com Fri Jul 01 09:20:27 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "Nickblaster" <nickblaster@despammed.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 09:20:27 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

news:Na%we.97683%$75.4445849@news4.tin.it...
>

> chi li ha dimostrati falsi?
Sono riconosciuti come falsi da pressoche’ tutta la comunita’ ufologica.
> qualche dato tecnico per dimostrane la falsita?

Ti e' gia' stato fornito ma I'hai ignorato.
Ciao
Nick

From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 09:46:55 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: p.bizzarri@icube.it

Date: 1 Jul 2005 00:46:55 -0700

>
> >Fra ricercatori, "paper™ ha un significato molto preciso. E' una cosa

> >pubblicata e referata. In Italia si chiama informalmente “papero™.
>

> In italiano, non in inglese:
>

Fai questa prova. Vai al MIT e di che hai pubblicato trenta articoli su
rivista. Poi spiega che i tuoi "paper"” sono semplici comunicazioni. Poi
torna e raccontami cosa interndono loro con "paper".

> >Falso. Pagina 2, il primo paragrafo, la frase riportata fra parentesi.

>

> Rileggi tutto il paragrafo, sta parlando di comunicazione.
>

FALSO! Haselhoff afferma nel testo fra parentesi:

"I will not be offended by the fact that Grassi neglected to
acknowledge me in his paper"

che esattamente quello che Grassi fa a pagina 9 dell'articolo.

> Bene, puoi farlo? Aspetto.

Post a parte. Ti divertirai. Per ora puoi leggerti questo:
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http://www.satisfice.com/articles/cmm.htm

>

> >Ma =E8 banale: ti faccio notare che JSE =E8 una rivista scientifica, ed
> >ha pubblicato l'articolo di Grassi!

>

> A parte che =E8 un commento (preparato per PP) non un articolo, JSE ha
> solamente dato la disponibilit=EQ a pubblicarlo. Ma in questo non ¢'=E8 n=
iente

> di male (i dubbi riportati sono legittimi), =E8 I'atteggiamento che non p=
orta

> nessun argomento utile alla discussione scientifica che rende I'articolo

> inutile e solamente denigratorio.

E secondo te questi hanno accettato di pubblicare un articolo cos=EC
fortemente critico senza che ci fossero solide basi ? Penso che avrai
qualche piccola sorpresa.

> No:

>

> "(assol.) no, per nulla: =ABHai fame?=BB, =ABAffatto=BB." (Garzanti)
>

Stiamo andando off topic, ma comunque si usa niente affatto. L'uso di
affatto si =E8 affermato, ma =E8 linguisticamente scorretto:

http://www.accademiadellacrusca.it/fag/fag_risp.php?id=3D5064&ctg_id=3D93

> of crop circles. Here we discuss the methods and conclusions of the three=
articles"

E cosa c'=E8 di sbagliato ?

>

> In quali dati? Quelli che non sono stati utilizzati da Haselhoff perch=E8
> shagliati. Altri dati sono stati appositamente omessi, e non sono neanche
> stati considerati i dati di Levengood.

>

> >7777? Cio=E8 scusa, io ti chiedo i dati, tu me li mandi fatti male e se

> >jo non ti chiedo "ma sono proprio giusti” sonoio che ho shagliato ?

>

> Si, perch=E8 Grassi ha appositamente evitato di dire ad Haselhoff (neanche
> fosse un truffatore o un ciarlatano) che servivano per il suo articolo da

> pubblicare.

Cio=E8 Grassi si =E8 presentato come I'agente segreto del CICAP ? Se
Haselhoff avesse saputo chi era Grassi gli avrebbe dato dati diversi ?
Se un ricercatore chiede ad un altro ricercatore i dati su cui ha

basato uno studio, =E8 prassi mandare i dati giusti.
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E comunque, sapere chi =E8 Francesco Grassi, cosa fa e cosa pensa del
CICAP non =E8 segreto di stato.

>

> >Ha riesaminato criticamente i dati ed ha mostrato i problemi di

> >intepretazione statistica degli stessi, tanto per cominciare. Mi sembra
> >pi=F9 che abbastanza. O no ?

>

>

> Hai letto le conclusioni dell'articolo di Haselhoff vero?

>

Quale ? L'articolo o la risposta ? In ogni caso, l'articolo di Grassi
si riferisce ai tre articoli, non solo a quello di Haselhoff.

Ciao

Paolo

From kenbf@Ilibero.it Fri Jul 01 10:00:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 08:00:08 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:g_Vwe.96463%$75.4394815@news4. tin.it...

> Confermo: Dellerba non ARBEL e ARBEL non ¢ Dellerba.

E aggiungerei che tutti gli arbel son dei deficienti ma non tutti i
deficienti si fanno chiamare arbel,

confermo!

ciao

Ken

From roy@despammed.com Fri Jul 01 10:05:35 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,free.it. movimento.raeliano

Subject: Re: Extraterrestri e =?1S0-8859-15?Q?Umanit=E0=3A_Il_Movimen?=
=?1S0-8859-15?Q?to_Raeliano=2E?=

From: Roy <roy@despammed.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:05:35 +0200

<Gigi>www.rael.org wrote:

> Dimostra che gli Elohim mangiano gli essere umani o che gli esseri umani
> sono stati mangiati dagli extraterrestri.

Quando tu dimostrerai che siamo stati creati dagli extraterrestri. Se il
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tuo argomento € "perché noi creiamo la vita", allora la mia
dimostrazione ¢ presto fatta: "perché noi mangiamo la vita". Cosa c'e
che non ti torna?

> Ma non siamo mai stati mangiati dagli extraterrestri.
Forse e vero e forse non lo é :)
Un saluto,

R. if you can't beat them, join them

From roy@despammed.com Fri Jul 01 10:07:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: Roy <roy@despammed.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:07:59 +0200

ARBEL wrote:

> il fatto che TU o altri le consideriate vaccate, non ne fa delle vaccate.
Infatti. Quello che ne fa delle vaccate ¢ il fatto che le hai dette tu.
R.

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 10:08:02 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri
Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 10:08:02 +0200

<p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio
news:1120166690.825835.101070@g479g2000cwa.googlegroups.com...

>Ho letto la risposta di Haselhoff, e I'no confrontata sommariamente
Appunto.

>....che sembra decisamente ben fatto, meticoloso e molto ben
>costruito.

Bene, hai detto la tua opinione. Parteggi per il CICAP e posso capire. MOLTE
altre opinioni, fortunatamente, (branco escluso naturalmente) sono di parere
opposto e, sostanzialmente, vertono sulla rispettabilita di Haselhoff come
studioso e scienziato e, di contro, la costante ed inconfondibile "ratio"
cicappina: la denigrazione. Certo NON la scienza.

P.S.: non ho intenzione di aprire un flame con te sul CICAP. Tu restane
soddisfatto e convinto che siano bravi ed *onesti* scienziati che tutti gli

altri "extra-cicap" poveri fuffari. Non c'e problema: qui sei in buona
compagnia.

Ciao
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Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 10:16:03 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:16:03 +0200

(-..Emael .- ha scritto il 30/06/2005 20.03:

> > Vuoi insegnare agli altri come si fa a quotare quando non ne hai la piu
> > pallida idea!!
>

> a proposito, neanche tu sai quotare bene :-DDDDDDDDDDD
Emmie, l'unico fanfarone che non sa quotare sei tu. Ti € gia stato detto
da tanto tempo, ma tu vantandoti di essere una minorata oppressa, fai
come ti pare rendendoti ancora piu annoying di quanto tu non sia
normalmente.

>

> > E'come il tuo gelataio che vuole far passare per credibili delle
> > orrende storie di fantascienza.

> tua personale opinione.

Come é tua opinione personale il fatto che tu sti aseguendo le regole
del "quotare bene".

> >> e poi, qual'é la domanda?

> > Raeliano e intelliente. Dov'é l'errore?

> hai fatto una domanda?

Dimmi quale parte non ti e chiara del segno ?

>

> > Emanuela, sei UNA missionaria, della setta dei Boccaloni.

> hahaahhhaah, ancora sul femminile :-DDDDDD, non sai dove ancora rosicare
> :-DDD. Continua a rosicare come supercastoro, ahahahhahahaah
Emmie, se c'una una che rosica, quella sei tu che non essendo in grado
di spiegare in modo intelligente e razionale alle contestazioni fatte

alle fanfaronate del gelataio, ti rifugi in squallide rosicate.

| fiori stanno aspettando.

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Cervello e raeliano nella stessa frase; cos'e’, un ossimoro?
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(cit.)Cervello e raeliano nella stessa frase; cos'e', un ossimoro? (cit.)

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 10:18:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: articolo di Tom Bosco

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 08:18:22 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120158852.810515.199610@f149g2000cwhb.googlegroups.com...
> >Goffredo P.  Jun 30, 2:35 pm

>

> Ah poi un‘altra cosa che mi sono dimenticato di scrivere oggi: Ma

> perche' voi scettici mettete sempre in mezzo in gruppo di Arbel ?

> Cosa c'entra con idu?

Proprio niente, al pari del tuo invito a non replicare in maniera
canzonatoria alle sciocchezze di quel cretino che fa' finta di essere un
extraterrestre, e il tacciare chi lo fa' come prezzolato...

> Quello €' un gruppo privato di discussione mentre questo e’ un
> newsgroup pubblico non vedo il nesso.

"quello” e' solo un paliativo per il suo orgoglio ferito visto che in quello
pubblico viene preso a pesci in faccia da tutti e tutti i giorni, come dire
visto che all' asilo mi fanno i dispetti, perche' dico di essere il nuovo
messia, mi costruisco un asilo mio e invito chi pare a me, che poi vengano
solo quelli che lo prendevano per il culo per vedere cos' altro si inventa

e' un altro discorso...

quanto ai nessi, mi sembrano che te ne sfuggano diversi, vorra' dire che a
forza di aspettare arbel ha pescato un secondo STN, ma io punto piu’ sul
solito fake malriuscito, che esordisce non sapendo quotare neanche di
striscio ma dice di lurkare da diverso tempo, e sa tutto quello che dovrebbe
sapere chi per I'appunto segue il NG da tempo, e i suoi primi post vanno a
difesa dell' indifendbile facendo il finto (finto?) tonto...

ciao
Ken

"Oh! ma chell'e’ questa qua sotto?a chi e’ riferita?non vedo il nesso”
abbiamo presentato il nuovo pluriennale lurker silenzioso esordiente poster
alle prese con un nuovo incredibile, e giustamente poco conosciuto,
fenomeno, almeno per chi ha fatto I'abbonamento ad internet l'altro ieri, la
firma....

io il silenzio lo do a chi mi pare animale, tu sei un animale ricordatelo,

e augurati di non trovarti mai

nella vita reale sulla mia strada, percheé ti strappo i coglioni con le mie
mani. Capito frocetto ?

A.RB.EL
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From g_m@rtin.it Fri Jul 01 10:56:36 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 08:56:36 GMT

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:

> E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un
> particolare fenomeno.

dira non lo so

poi cerca qualche spiegazione
se la trova bene, se non la trova rimane un'ipotesi

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 11:03:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: articolo di Tom Bosco

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 09:03:10 GMT

On 30 Jun 2005 12:02:51 -0700, mr_malorn@yahoo.com wrote:
>>Goffredo P.  Jun 30, 2:35 pm

>>vabbe', visto che continui a postare senza alcun ritegno, ti do una
>>mano io

>Senti scusa ma qui da google mi fa replicare cosi', ora si capisce che
>rispondo a te?

si’, ora si capisce un po' di piu', a meno dell'ora e della data del
mio precedente messaggio. In effetti andava meglio cosi' :

"Goffredo P. ha scritto alle 18:35:42 GMT del 30 Giugno 2005"
oppure cosi'
"Goffredo P. ha scritto alle 20:35:42 T.L. del 30 Giugno 2005"

Cmq quale fuso orario hai impostato o da quale fuso orario digiti?
Arizona, Chihuahua, La Paz, Mazatlan, Usa e Canada?

>>Allora, mr_mal...@yahoo.com voleva quotare questo messaggio ma non gli
>>e' riuscito bene (poro lurkerirno : gli ci vuole 'nu lecca-lecca?).

>Almeno sei simpatico (quando non hai atteggiamenti animaleschi si
>intende)

mah, in effetti mentre ti rispondevo i miei ospiti in casa stavano

passando in cottura le ranocchie fritte (con dell'ottimo olio
pugliese, pero' d'oliva) che io avevo gia' preparate nel pomeriggio.

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



Si puo'’ essere piu' animaleschi di cosi'? :))

>>managia... ma non sara' che la cosa dei due giorni sia dovuta ad altre
>>cose, No??

>Questa non I'no capita me la potresti spiegare cortesemente?
I'e’ tutta una questione di "ghe.mu.morf.osi" :))

>Saluti
>Mr_Malorn

al salut, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 11:03:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 11:03:28 +0200

"Albion of Avalon" <albion@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:MCbxe.7645$hV3.2685@nntpserver.swip.net...

> Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

>> E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un
>> particolare fenomeno.

>>

>> Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
>> tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di
>> base.

>>

>> Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa "regola” ?

>

> Marco ti spiego una cosa.

> Uno scienziato (la Hack e uno scienziato, Angela € un divulgatore)

> guando non conosce le cause di un problema fa due cose.

> Prima dice: non so. Poi fa, cioé studia il problema e cerca la causa.

> Formula una ipotesi e la sottopone al vaglio, suo e dei suoi colleghi.

> Questo lo si studia alle scuole medie, che tu hai fatto.

Ma davvero? Proviamo a domandare alla Hack cosa ne pensa degli UFO. Sai
cosa ti risponderebbe? "Sono tutto tranne che velivoli di origine

aliena”, e P.Angela a sua volta divulgherebbe quanto ha affermato la

Hack.

Nessuno li obbliga a dire che gli ufo sono di origine aliena, perche
chiaramente uno scienziato ha bisogno di conferme evidente per affermare
una cosa simile, ma appunto se non sa cosa sono, semplicemente puo dire
"forse si", "forse no". "non lo so", "probabile”, "non credo" ecc....

invece la loro & una risposta secca, immutabile:

NON SONO DI ORIGINE ALIENA.
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Ma ti pare un ragionamento scientifico? E' cosi che la scienza vuole
apparire alla massa? lo la definisco solo PRESUNZIONE SCIENTIFICA.

Ma pensaci diamine!

Marco

From albion@despammed.com Fri Jul 01 11:05:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 11:05:13 +0200

Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

> Nessuno li obbliga a dire che gli ufo sono di origine aliena, perché

> chiaramente uno scienziato ha bisogno di conferme evidente per affermare
> una cosa simile, ma appunto se non sa cosa sono, semplicemente puo dire
> "forse si", "forse no". "non lo so", "probabile”, "non credo™ ecc....

> invece la loro é una risposta secca, immutabile:

> NON SONO DI ORIGINE ALIENA.

Altrettanto valido del tuo "sento di credo™.

Ma del resto almeno la Hack e Angela sanno leggere una mappa e
capirebbero cosi kufra, oppure sanno usare il cervello e capirebbero
cosa sono i famosi ugo messinaci.

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 11:08:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 11:08:24 +0200

"Haselhoff" <dcccs...@planet.nl.nospam> ha scritto nel messaggio
news:42c45a56$0$6020$ba620dc5@text.nova.planet.nl...

Heltjo, ciao! Permetti una domanda? La tua memoria € buona? Ricordi che un
paio di anni fa (forse tre) venisti a Bolzano, qui in Italia, alla Fiera
Campionaria, e che fosti intervistato? lo ero quell'intervistatore. Ti

ricordi qualcos'altro di quella visita a Bolzano? Te lo chiedo non per un
"esame" ma per avere io la certezza che tu sia proprio Haselhoff.

Ciao!
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Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 11:11:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 11:11:05 +0200

"Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
news:9RZwe.97490$75.4434287 @news4.tin.it...

>

> "Haselhoff" <dcccs...@planet.nl.nospam> ha scritto nel messaggio

> news:42¢46575$0$2589%ba620dc5@text.nova.planet.nl...

>

> > Sono convinto che ci sono tantissimi falsi, sono ancora piu convinto che
> > hanno un'effetto incredibile nella psicologia umana (LOL!), ma sono
anche

> > convinto che c'é qualche fenomeno strano che non riceve l'attenzione che
> > merita. Allora, me ci metto io (quando trovo il tempo).

>

> Sono completamente d'accordo con quest'ultima affermazione, e grazie per
> ['intervento.

>

> Golem

Se, per caso, ci stessi leggendo ancora, ti prego di metterti in contatto

con la nostra associazione per I'eventuale organizzazione di una conferenza.
Scrivi tranquillamente all' e-mail che ricavi da qui.

Ciao e buon lavoro!

Antonio Bruno

E" triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 11:13:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: articolo di Tom Bosco
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From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 09:13:34 GMT

On 30 Jun 2005 12:14:12 -0700, mr_malorn@yahoo.com wrote:
>>Goffredo P.  Jun 30, 2:35 pm

cosa? Cosa ha scritto "Goffredo P. Jun 30, 2:35 pm" al quale stai
rispondendo pubblicamente?? Chi legge questo tuo post, pensi che possa
capire?

>Ah poi un'altra cosa che mi sono dimenticato di scrivere oggi: Ma
>perche’ voi scettici mettete sempre in mezzo in gruppo di Arbel ?

non siamo noi che mettiamo in mezzo il “gruppo di Arbel”, €' il circo
di arbel che mette in mezzo a IDU il suo gruppo *privato*...

>Cosa c'entra con idu?

nulla, IMHO assulutamente nulla! L'e" per questo che spesso si cerca
in molti di farglielo capire, ma loro (i propagandisti dei gruppi
*privati* di arbel) no, niente : oltre ad un certo livello non ci
arrivano! Puo' andare 'na volta, toh due, ma poi basta no?

>Quello €' un gruppo privato di discussione mentre questo €' un
>newsgroup pubblico non vedo il nesso.

appunto, che c'entrano i gruppi privati di discussione (detti anche,
me pare, "forum™) con un newsgroup *pubblico*?

>Saluti
>Mr_Malorn

Al salut, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 11:14:26 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Misura PREVENTIVA...

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 11:14:26 +0200

Attapirato dall'essermi accorto solo da pochi minuti dell'intervento di
Heltjo Haselhoff nel NG, procedo a stampare o salvare tutto quanto vi ha
postato nei pochi thread incui e intervenuto. E inviterei anche altri a fare
altrettanto: puo essere importante...;-)

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai
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Polidoro e Hack
(un utente di Usenet)

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 11:26:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 09:26:28 GMT

On Thu, 30 Jun 2005 23:03:39 +0200, "Nickblaster"
<nickblaster@despammed.com> wrote:

>Top Secret, il video messicano.

bleah, che *razza* di trasmissione, fatta con filmini e
"testimonianze" alquanto scadenti. Tra le altre cose, mi e' sembrata
un remaking di cose gia' trasmesse in passato... :((

>Ciao
>Nick

Ciao, Goff

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From vzxvzz@tin.it Fri Jul 01 11:44:12 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,free.it. movimento.raeliano

Subject: Re: =?1S0O-8859-1?Q?EXxtraterrestri_e_Umanit=EO0:_Il_Movimento_Raeli?=
=?71S0-8859-1?Q%?ano0.?=

From: "<Gigi>www.rael.org" <vzxvzz@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 09:44:12 GMT

> Quando tu dimostrerai che siamo stati creati dagli extraterrestri. Se il tuo
> argomento é "perché noi creiamo la vita",

Il mio argomento non é solo questo.

I libri di Rael sono pieni di argomenti e ogni giorno la scienza
conferma l'autenticita dei messaggi di Rael.

Il mio argomento sono anche le antiche scritture e le tracce delle loro
creazione nelle varie culture del mondo.

Furono loro attribuite la fondazione del mondo e delle civilizzazioni
sulla Terra.

Dappertutto le tradizioni parlano di questi esseri eccezionali che sono
venuti dal cielo e che hanno creato la vita sulla terra. Malgrado le
distanze che separano ciascuno dei continenti, si trovano nelle loro
storie innumerevoli punti comuni.

in America, fra i Kayapos,

in India, nel Ramayana,
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in Africa, fra i Dogon,
negli oceani Indiano e Pacifico

Il mio argomento é anche il progetto terraforming della Nasa.

Il progetto «Terraforming», il cui scopo e quello di rendere abitabile
il

pianeta Marte per impiantarvi in futuro la vita, ricalca in modo
sorprendente il racconto della genesi biblica, e tutto non fa che
confermare il Messaggio rivelatore di cui Raél si fa portavoce.

La « teoria raeliana € appoggiata da una teoria recente e molto
prossima chiamata « la Teoria di Concezione Intelligente », la quale
presume che nessuna nuova entita vivente possa prodursi per caso.

Il 4 agosto 2004, un articolo del dott. Stephen C. Meyer, direttore del

« Discovery Institute's Center for Science & Culture », & apparso nella
rivista degli « Atti della societa biologica di Washington » (volume

117, numero 2, pag. 213-239), pubblicata dal National Museum of Natural
History alla Smithsonian Institution a Washington D.C. In

quest?articolo dal titolo « L?origine dell'informazione biologica e le
categorie tassonomiche superiori », il dott. Meyer argomenta sul fatto

che nessuna teoria attuale sull?evoluzione puo spiegare 1?origine delle
informazioni necessarie a costruire nuove forme animali. Egli propone

il concetto di creazione intelligente come spiegazione alternativa.

Quest?articolo rappresenta una grande svolta poiché ¢ stato pubblicato
da un giornale riconosciuto per la sua serieta ed i cui articoli sono
oggetto di una rigorosa selezione da parte di un comitato di lettura.
Esso puo essere utilizzato come referenza e libera cosi un gran numero
di scienziati che non saranno piu vincolati a riferirsi

obbligatoriamente alla teoria evoluzionistica per spiegare le loro
scoperte.

Questi sono alcuni argomenti.
Se vuoi ne ho altri.

allora la mia dimostrazione &

> presto fatta: "perché noi mangiamo la vita". Cosa c'é che non ti torna?
>

Le tradizioni parlano di questi uomini venuti da un altro pianeta che
mangiano gli uomini?
Hai qualcosa in piu a sostegnio di questa ipotesi?

> Forse e vero e forse nonlo ¢ )
>

ok.

Ma hai qualcosa in piu a sostegno della tua ipotesi?

lo credo in cio che capisco

Piu ci sono argomenti a sostegno € piu riesco a capire.
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Puoi spiegare meglio la tua ipotesi che gli extraterrestri hanno
mangiato gli uomini?

saluti

libri di Rael in e-book gratuito, formato pdf.
http://www.rael.org/italian/index.html

<Gigi>

From avalon@spaziocasaweb.it Fri Jul 01 12:08:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 1 Jul 2005 03:08:58 -0700

ARBEL ha scritto:

> "123456789" <nonmettoemail@percolpadellospam.it> ha scritto nel messaggio
> news:R2_we.30104$D7.815832@twisterl.libero.it...

> >

> > > Ignoranza e ciarlataneria allo stato puro. Sono “giornalisti” che fan=

no

> > > trasmissioni come queste che andrebbero veramente mandati a zappare la
> > > terra.

> >

> > trovo vergognoso che si imbastiscano dei programmi sugli ufo tirando fu=
ori

> > materiali dimostrati falsi come il video Santilli dell'autopsia

> dell'alieno

> > o |'ufo di Citt=EO del Messico e (non plus ultra) I'Ufo in mezzo le due

> Torri

> > Gemelle.

>

> chi li ha dimostrati falsi? qualche dato tecnico per dimostrane la falsit=

=E0?

interessante, non sapevo che il video messicano durasse ben 15 minuti.
meno male che la minchiata dei pozzi I'nanno lasciata perdere...

ciao
truman

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 12:11:22 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
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Date: Fri, 1 Jul 2005 12:11:22 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ikcgfFlvjcSUl@individual.net...

aeeeeeeeeee, caro z. ANO.tRASH, ti sei incantato? Cambia lato della
cassetta, metti il lato B. Non ti sei accorto che risulti ripetitivo come
rosicante castoro. :-DDDDDDDDDD

From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 12:14:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 12:14:24 +0200

"Albion of Avalon" <albion@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:9H7xe.7694$hV3.2821@nntpserver.swip.net...

> Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

>

>

>> Nessuno li obbliga a dire che gli ufo sono di origine aliena, perché
>> chiaramente uno scienziato ha bisogno di conferme evidente per
>> affermare una cosa simile, ma appunto se non sa cosa sono,

>> semplicemente puo dire "forse si", "forse no". "non lo so",

>> "probabile"”, "non credo™ ecc.... invece la loro & una risposta secca,
>> immutabile:

>> NON SONO DI ORIGINE ALIENA.

>

> Altrettanto valido del tuo "sento di credo”.

> Ma del resto almeno la Hack e Angela sanno leggere una mappa e
> capirebbero cosi kufra, oppure sanno usare il cervello e capirebbero
> cosa sono i famosi ugo messinaci.

>

Certo ma non hai risposto, come immaginavo.

Voi scettici quando non avete una spiegazione cercate in tutti i modi di
deviare (in questo caso nella mia constatazione) I'argomento sfornando
risponde ambigue e

prese per il culo.

Che pena mi fai Albione.

Marco

From lilith.cs@virgilio.it Fri Jul 01 12:18:26 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
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Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 12:18:26 +0200

Albion of Avalon wrote:

> capirebbero cosa sono i famosi ugo messinaci.

Rotfl! E cosa sono?

-)

From master_of_puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 12:20:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of puppets@ NONSPAMIibero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:20:16 GMT

"Albion of Avalon" <albion@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:Lr5xe.7641$hV3.2702@nntpserver.swip.net...

> Golem ha scritto:

>

>>

>> In italiano, non in inglese:

>

> Golem perdonami ma hai cercato un termine gerghiale su un vocabolario
> generico. Ti faccio un esempio molto banale.

> Dubito che sul vocabolario normale troverai il termine giuridico che

> indica il trasferimento dei prigionieri (traduzione) come dubito che

> troverai sotto la voce solario il fatto che é il nome dell'affitto che

> pagano i concessionari di suolo pubblico.

> | marinai chiamano il loro cappello (quello di Paperino per interderci)
> pizza, cosi come nelle palestre si chiamano pizze i dischi di 20 kg.

> Idem con I'Inglese. Dubito che troverai tutti i significati della parola

> bull o della parola bog.

Beh, su un vocabolario generico (non di quelli tascabili forse) si trovano
anche significati gerghiali se appartengono alla lingua in questione.
Comunque paper in inglese significa semplicemente pubblicazione formale di
uno studio, non significa che debba necessariamente essere peer-reviewed.

Golem

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 12:20:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIlibero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:20:18 GMT
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<p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio
news:1120204015.388745.159580@g479g2000cwa.googlegroups.com...
>

> >Fra ricercatori, "paper™" ha un significato molto preciso. E' una cosa
> >pubblicata e referata. In Italia si chiama informalmente “papero™.

>

> In italiano, non in inglese:
>

>Fai questa prova. Vai al MIT e di che hai pubblicato trenta articoli su
>rivista. Poi spiega che i tuoi "paper"” sono semplici comunicazioni. Poi
>torna e raccontami cosa interndono loro con "paper”.

Dove ho detto che paper in inglese significa comunicazione?

> >Falso. Pagina 2, il primo paragrafo, la frase riportata fra parentesi.
>

> Rileggi tutto il paragrafo, sta parlando di comunicazione.
>

>FALSO! Haselhoff afferma nel testo fra parentesi:

>"1 will not be offended by the fact that Grassi neglected to
>acknowledge me in his paper"

>che esattamente quello che Grassi fa a pagina 9 dell'articolo.

Stai rischiando una figuraccia. Sai cosa significa acknowledge in questo
contesto vero?

>> Bene, puoi farlo? Aspetto.
>Post a parte. Ti divertirai. Per ora puoi leggerti questo:
>http://www.satisfice.com/articles/cmm.htm

Che c'entra questo link di guerre tra software e programmatori con la
ricerca scientifica?

> >Ma e banale: ti faccio notare che JSE € una rivista scientifica, ed

> >ha pubblicato l'articolo di Grassi!

>

> A parte che & un commento (preparato per PP) non un articolo, JSE ha

> solamente dato la disponibilita a pubblicarlo. Ma in questo non c'e niente
> di male (i dubbi riportati sono legittimi), & I'atteggiamento che non

> porta

> nessun argomento utile alla discussione scientifica che rende I'articolo

> inutile e solamente denigratorio.

>E secondo te questi hanno accettato di pubblicare un articolo cosi
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>fortemente critico senza che ci fossero solide basi ?

E' un commento non un articolo, chi I'ha scritto si e assunto le proprie
responsabilita sulle affermazioni scritte.

>Penso che avrai
>qualche piccola sorpresa.

Gia, ci sara da divertirsi.

> No:
>

> "(assol.) no, per nulla: «Hai fame?», «Affatto»." (Garzanti)
>

>Stiamo andando off topic,
Tu ci stai andando, io ti ho solo risposto.

> ma comungue si usa niente affatto. L'uso di
>affatto si ¢ affermato, ma é linguisticamente scorretto:

>http://www.accademiadellacrusca.it/fag/fag_risp.php?id=5064&ctg_id=93
Dove sta scritto che linguisticamente & scorretto?

>> of crop circles. Here we discuss the methods and conclusions of the three
>> articles”

>E cosa c'e di shagliato ?

Dove sono le critiche al primo articolo? Dove sono le critiche alle anomalie

di germinazione e alle cavita di espulsione?

> >?77? Cioe scusa, i0 ti chiedo i dati, tu me li mandi fatti male e se

> >jo non ti chiedo "ma sono proprio giusti” sonoio che ho shagliato ?

>

> Si, perche Grassi ha appositamente evitato di dire ad Haselhoff (neanche
> fosse un truffatore o un ciarlatano) che servivano per il suo articolo da

> pubblicare.

>Cioeé Grassi si € presentato come I'agente segreto del CICAP ? Se
>Haselhoff avesse saputo chi era Grassi gli avrebbe dato dati diversi ?
Haselhoff non sapeva che Grassi stesse scrivendo una

pubblicazione scientifica.

> >Ha riesaminato criticamente i dati ed ha mostrato i problemi di
> >intepretazione statistica degli stessi, tanto per cominciare. Mi sembra
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> >piu che abbastanza. O no ?
>

>

> Hai letto le conclusioni dell'articolo di Haselhoff vero?
>

>Quale ? L'articolo o la risposta ?
Il commento su PP.

>In ogni caso, l'articolo di Grassi
>si riferisce ai tre articoli, non solo a quello di Haselhoff.

Appunto, & questa la cosa grave.

Golem

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 12:27:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Misura PREVENTIVA...

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:27:19 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto nel messaggio
news:da31hb$l41$1@newsreader.mailgate.org...

> Attapirato dall'essermi accorto solo da pochi minuti dell'intervento di

> Heltjo Haselhoff nel NG, procedo a stampare o salvare tutto quanto vi ha
> postato nei pochi thread incui e intervenuto. E inviterei anche altri a

fare

> altrettanto: puo essere importante...;-)

[gia fatto!!(6__ 0)!'gia fatto]

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 12:33:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:33:51 GMT

On Fri, 1 Jul 2005 08:24:06 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un
>particolare fenomeno.
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la tua domanda e' mal posta : a quale fenomeno ti riferisci? Non €'
molto chiaro dal tuo "post"/"domanda”... : perche’ la gravitazione
(descritta dalle eq. di campo di Einstein della RG) non si riesce
ancora ad integrare bene con la MQ? Perche' nelle equazioni del moto
di Proca la sua lagrangiana deve dipendere da un parametro che dipende
dall'inverso della lunghezza di Compton di un fotone? Perche’
I'equazione d'onda relativistica di un mesone "pi greco™ deve essere
cosi' anziche' cola’, perche' per un gas sufficientemente rarefatto il
quadrato dell'indice di rifrazione complesso, nella dispersione di
un‘onda em in mezzi anisotropi, €' una funzione che dipende dal
coefficiente complesso di polarizzabilita' e inversamente dalla
costante dielettrica del vuoto, etc. etc.? Fai un po' tu va...

>Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
>tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di base.

parli per caso del metodo scientifico?
>Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa “regola™ ?

marchino, siamo su un NG pubblico! perche' devi per forza invocare me
e Giancarlo per avere una qualche risposta quando puoi invocare
direttamente il tuo fenomenico guru? Se sai rispondere da solo alla
questione da te posta bene, altrimenti... chi ti manda o chi scrive

per te??

>Marco

Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 12:44:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:44:51 GMT

On Thu, 30 Jun 2005 18:05:01 GMT, BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>
wrote:

>Forse € per questo che la ricerca scientifica in Italia € alla frutta.
se la ricerca in Italia e' alla fuffa, lo dobbiamo *anche* a quella
"classe™ di politici che sono stati messi li' [1] a fare cose che non
sono in grado di fare!

[1] da chi? chiunque incontro e interpello mi racconta che non li ha
votati (che fanno, si vergognano di aver fatto spappolare il nostro
paese?), eppure dalle mie parti hanno riscosso "sacchi* di voti...

>BandAlex
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Ciao, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 12:52:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:52:39 GMT

"Nickblaster" <nickblaster@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:42c4ed51 3@x-privat.org...

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:Na%we.97683$75.4445849@news4.tin.it...

> >

> > chi li ha dimostrati falsi?

>

> Sono riconosciuti come falsi da pressoche’ tutta la comunita’ ufologica.

beh sai il programma € un debunkig in piena regola il che sembra grottesco,
vittime o autori?

difficile a dirsi. la presenza di Pynot in effetti e strana in un contesto
simile.

pero pero....se tu dovessi nascondere 90 ufo nel deserto e vedessi dall'alto
I'oasi di kufra, "che ne dici comandante atterriamo riproducendo la
struttura, cosi i terricoli si confondono?" "sai hanno l'innata tendenza a
darsi delle spiegazioni conosciute.” " Ok atterriamo” poi che di oasi di
Kufra ne saltino fuori due lo sapra solo chi ha interesse a non dirlo.

che succosa tartina al pollo questa terra....

> > qualche dato tecnico per dimostrane la falsita?
>

> Ti €' gia' stato fornito ma I'hai ignorato.
evidentemente non le ho ritenute valide.

ARBEL

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 12:54:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:54:05 GMT
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"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:rr2aclhrikrf7el79qgjg4sngnq9frfngke@4ax.com...

> On Thu, 30 Jun 2005 23:03:39 +0200, "Nickblaster"

> <nickblaster@despammed.com> wrote:

>

> >Top Secret, il video messicano.

>

> bleah, che *razza* di trasmissione, fatta con filmini e

> "testimonianze™ alquanto scadenti. Tra le altre cose, mi e' sembrata
> un remaking di cose gia' trasmesse in passato... :((

per forza era una replica.

ARBEL

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 12:55:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 10:55:59 GMT

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3ikjjhFkuaadUl@individual.net...
> Albion of Avalon wrote:

>

> > capirebbero cosa sono i famosi ugo messinaci.
>

>

> Rotfl! E cosa sono?

> :-)

quelli che ha visto a Messina l'altro giorno....

From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 12:59:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:59:09 +0200

( "-.,Emael,.-") ha scritto il 01/07/2005 12.11:

> aeeeeeeeeee, caro z.ANO.tRASH, ti sei incantato? Cambia lato della
> cassetta, metti il lato B. Non ti sei accorto che risulti ripetitivo come
> rosicante castoro. :-DDDDDDDDDD

Emanuela, io forse lo sembro, tu lo sei. Se poi a questo aggiungi he sei
anche una femminuccia raeliana, la tua sfiga € completa.
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Aps, terrestre
http://zelohim.it

Sei famoso per I'inconsistenza delle tue teorie
in cui confondi cose che non conosci a cose che non capisci.

From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 13:01:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:c43acllrm7abogg91vsrhbg2163be98da0@4ax.com...

> On Fri, 1 Jul 2005 08:24:06 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"

> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

>>E' dire "NON LO SQO", allorquando non si conoscono le cause di un
>>particolare fenomeno.

>

> |a tua domanda e' mal posta : a quale fenomeno ti riferisci? Non €'

> molto chiaro dal tuo "post"/"domanda”... : perche' la gravitazione

> (descritta dalle eqg. di campo di Einstein della RG) non si riesce

> ancora ad integrare bene con la MQ? Perche' nelle equazioni del moto
> di Proca la sua lagrangiana deve dipendere da un parametro che dipende
> dall'inverso della lunghezza di Compton di un fotone? Perche'

> |'equazione d'onda relativistica di un mesone "pi greco™ deve essere

> cosi' anziche' cola’, perche' per un gas sufficientemente rarefatto il

> guadrato dell'indice di rifrazione complesso, nella dispersione di

> un‘onda em in mezzi anisotropi, €' una funzione che dipende dal

> coefficiente complesso di polarizzabilita' e inversamente dalla

> costante dielettrica del vuoto, etc. etc.? Fai un po' tu va...

Temo che non hai capito. Ti faccio una domanda piu diretta:

Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?

( E a scanso di fraintendimenti, per entita aliena intendo ESATTAMENTE
Esseri provenienti da altri mondi, 0 comunque entita umanoidi. )

Lo ecludi davvero al 100% ?

Marco

From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 13:03:11 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
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Date: Fri, 1 Jul 2005 13:03:11 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:3j9xe.22332$h5.988732@news3.tin.it...

>

> "Lilith" <lilith.cs@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
> news:3ikjjhFkuaadUl@individual.net...

>> Albion of Avalon wrote:

>>

>> > capirebbero cosa sono i famosi ugo messinaci.

>>

>>

>> Rotfl! E cosa sono?

>> 1-)

>

> quelli che ha visto a Messina l'altro giorno....

>

>

A cosa ti riferisci ARBEL?

Marco

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 13:05:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 11:05:27 GMT

Goffredo P. wrote:

> [1] da chi? chiunque incontro e interpello mi racconta che non li ha
> votati (che fanno, si vergognano di aver fatto spappolare il nostro
> paese?), eppure dalle mie parti hanno riscosso “sacchi™ di voti...
> Ciao, Goffredo

berlusconiano

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 13:06:20 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 11:06:20 GMT

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:

> A cosa ti riferisci ARBEL?
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quelli che vogliono costruire il ponte sullo stretto

From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 13:21:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: p.bizzarri@icube.it

Date: 1 Jul 2005 04:21:01 -0700

> >FALSO! Haselhoff afferma nel testo fra parentesi:

>

> >"] will not be offended by the fact that Grassi neglected to

> >acknowledge me in his paper"

>

> >che esattamente quello che Grassi fa a pagina 9 dell'articolo.

>

> Stai rischiando una figuraccia. Sai cosa significa acknowledge in questo
> contesto vero?

>

Pu=F2 essere. Per me in inglese quella frase vuol dire che "non mi
offender=F2 per il fatto che Grassi ha mancato di segnalare le
comunicazioni fra me e lui nel suo articolo”.

Ma posso aver letto male i0.=20
Ciao

Paolo

From teodoro@paleoseti.it Fri Jul 01 13:48:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 1 Jul 2005 04:48:52 -0700

Jeck ha scritto:

> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120090810.458918.222560@013g2000cwo.googlegroups.com...
>

> 2)Chi, tra gli Agronomi ( perch=E9 questa =E8 materia degli Agronomi ) ha
> aiutato E.H. ad avere un metodo di comparazione per validare la sua

> teoria che vede implicate le BOL nel fenomeno dei Crop Circles? In

> sostanza, chi =E8 quell'agronomo che gli ha detto che i nodi """devono
> avere™""" una certa misura???Per poi permettergli di calcolare

> |""anomale” % di crescita????!1111

>

> Scusa Teodoro ma la tua obiezione non sembra pertinente.

> La differenza dell'allungamento dei nodi c'=ES8 fra i vari punti della/e

> formazione/i analizzate.Punto
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> Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

> Per "anomalia™ forse si intende pi=F9 che altro il fatto che gli allungam=
enti

> siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

> || fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
> relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilit=EQ

> dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica

> affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
> agronomico.

>

> Jeck

> Ciao

> TdS, sempre pi=F9 attonito di fronte ad arrampicate del genere.....

Ciao jeck,

tiro in ballo I'allungamento dei nodi perch=E9 questo =E8 una "prova"
della genuinit=EOQ dei Crop Circles, da parte di molti ricercatori.

Quello che continuo a sostenere, appoggiato da testi consultabili nelle
biblioteche universitarie, chiedendo a Agronomi ecc ecc ecc =E8
semplicemente il fatto che NON esiste uno studio che determini QUALE
debba essere una misura standrad dei nodi, e da questa poi verificare

se =E8 "anomalia" I'avere riscontrato un allungamento.

Insomma, la spiga DEVE reagire alla condizione di allettamento, e in
Agronomia sono ben conosciuti i meccanismi che portano sue componenti
come i nodi ad assumere una dimensione differente e quindi una misura
differente.

Guarda, per farti capire: se prendessimo a campione migliaia di spighe,
provenienti da differenti formazioni dove vi sia stato "appiattimento”,
quindi sia meccanico che naturale, e se misurassimo sto benedetto
allungamento dei nodi, sono sicuro che troveremmo corrispondenze con
quanto ritenuto "anomalo™.

Cosi come se volessimo considerare TUTTE le formazioni ritenute
genuine, constateremmo come NON sia lineare la crescita in % dei nodi,
e quindi torneremmo ad avere gli stessi dati ottenuti su formazioni
naturali o create appositamente.

Sono curioso in tale direzione a quanto ha detto Haselhoff, ovvero il
volere ricreare la formazione segnalata da Gyork.

Voirrei sapere se intende e pu=F2, ricreare le stesse condizioni di
semina, climatiche, geomorfologiche ec ec eccccccc di "quella”
formazione....

Scappo e mi dispiace non riuscire a volte a esprimermi mlto bene, come
in realt=EO0 vorrei

Ciao
TdS

From sokar@email.it Fri Jul 01 13:57:54 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 11:57:54 GMT
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Il Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

> "Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:c43acllrm7abogg91vsrhbg2163be98da0@4ax.com...

>> |'equazione d'onda relativistica di un mesone "pi greco™ deve essere
>> cosi' anziche' cola’, perche' per un gas sufficientemente rarefatto il

>> quadrato dell'indice di rifrazione complesso, nella dispersione di

>> un'onda em in mezzi anisotropi, €' una funzione che dipende dal

>> coefficiente complesso di polarizzabilita' e inversamente dalla

>> costante dielettrica del vuoto, etc. etc.? Fai un po' tu va...

>

> Temo che non hai capito. Ti faccio una domanda piu diretta:

>

> Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
> circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?

>

> ( E a scanso di fraintendimenti, per entita aliena intendo ESATTAMENTE
> Esseri provenienti da altri mondi, o comunque entita umanoidi. )

>

> Lo ecludi davvero al 100% ?

credo che nessuno lo possa escludere al 100% (come nessuno puo escludere
che Babbo Natale non sia mai esistito)... questo pero non significa che
alieni scorazzino nei nostri cieli in continuazione e che, in mancanza di
prove, bisogna crederci comunque.

E chi ti dice che in realta non siano organismi terrestri sconosciuti? e
che gli alieni non c'entrino un fico secco con gli UFO?

Ovviamente sono discorsi dai quali non se ne esce quindi... quei segni che
per te possono far pensare all'ipotesi ET se presi e rivoltati in un altro
senso possono portare, che so, all'ipotesi terrestre (organismi che vivono
nell'alta atmosfera o roba del genere... fenomeni geotermici etc...)

Ha senso Marco in mancanza di prove credere ciecamente ad Arbel (siriani
che fanno le Xbox, rettiliani che surriscaldano il pianeta, o portano alla
guerra per recuperare il GHEMURA... come se in passato non ci siano state
guerre atroci, anche piu delle ultime) ed escludere tutte le altre

possibilita che esistono? questo ti chiedo.

lo so che mi manderai a quel paese, pero ...

ciao
S.

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 13:58:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 11:58:22 GMT

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:Mm9xe.23156$TR5.16405@news.edisontel.com...
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> Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non

> circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?

>

> ( E a scanso di fraintendimenti, per entita aliena intendo ESATTAMENTE
> Esseri provenienti da altri mondi, o comunque entitd umanoidi. )

>

> Lo ecludi davvero al 100% ?

Dubito che qualcuno qui lo escluda al 100%, viene ritenuto alquanto
improbabile per tutta una serie di ragioni che €' inutile starle a

rielencare, specialmente a te,

ben venga cmq l'evento che dia testimonianza incontrovertibile di questa
cosa, per intanto anche a livello ufficiale si ammette la probabilita’ di
altra vita intelligente nel cosmo (vedi seti), e come al solito se ne cerca
I'evidenza incontrovertibile, che fin'ora non si e' appalesata...

quanto al fatto che arbel sia un alieno non solo €' ridicolo, ma e' anche
provatamente falso, a meno che tu possa credere che un esponente di una
razza superiore e che proviene pure dal futuro (questo solo se lo chiedi di
mercoldi, rotfl) possa avere una personalita’ cosi compulsiva, paranoica,
narcisistica, a volte violenta e altamente umorale, tutti attributi che
per‘altro cerca di appiccicare ai suoi interlocutori, e si sia fatto

scoprire a sparare bugie da asilo per non parlare poi di tutte quelle uscite
per cui ibasta il buonsenso a cassarle...

ciao

Ken

From sokar@email.it Fri Jul 01 14:02:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:02:37 GMT

Il Fri, 1 Jul 2005 11:03:28 +0200, Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

> "Albion of Avalon" <albion@despammed.com> ha scritto nel messaggio
> news:MCb5xe.7645$hV3.2685@nntpserver.swip.net...

>> Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

>>> E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un
>>> particolare fenomeno.

>>>

>>> Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
>>> tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di
>>> hase.

>>>

>>> Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa "regola” ?

>>

>> Marco ti spiego una cosa.

>> Uno scienziato (la Hack € uno scienziato, Angela e un divulgatore)

>> quando non conosce le cause di un problema fa due cose.

>> Prima dice: non so. Poi fa, cioe studia il problema e cerca la causa.

>> Formula una ipotesi e la sottopone al vaglio, suo e dei suoi colleghi.
>> Questo lo si studia alle scuole medie, che tu hai fatto.
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>
> Ma davvero? Proviamo a domandare alla Hack cosa ne pensa degli UFO. Sai
> cosa ti risponderebbe? "Sono tutto tranne che velivoli di origine

> aliena”, e P.Angela a sua volta divulgherebbe quanto ha affermato la

> Hack.

ma basta con questa storia della Hack e di Piero Angela... ma a chi vuoi
che importi di quello che dicono questi due!!!'! non mi sembra che la
"cultura di massa" sia determinata da questi, bensi piuttosto dai filmoni
di fantascienza che circolano anche in questi giorni, dagli scrittori, e da
molti fuffari... I'intervento della scienza e spesso marginale e ha poco
effetto.

Alla Hack non importa nulla degli UFO e non fa nulla per capirli, ma ci
sono tanti altri scienziati che hanno opinioni differenti... e non mi
sembra che la Hack sia omnipresente ovunque.

Sono solo opinioni personali e non le "opinioni* della scienza.

> Nessuno li obbliga a dire che gli ufo sono di origine aliena, perché

> chiaramente uno scienziato ha bisogno di conferme evidente per affermare
> una cosa simile, ma appunto se non sa cosa sono, semplicemente puo dire
> "forse si”, "forse no". "non lo so", "probabile”, "non credo"” ecc....

> invece la loro € una risposta secca, immutabile:

> NON SONO DI ORIGINE ALIENA.

dimentichi pero che ci sono equipe di scienziati che studiano il fenomeno
di Hessdalen (o come cavolo si scrive) senza preconcetti.

S.

From sokar@email.it Fri Jul 01 14:05:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:05:47 GMT

Il Thu, 30 Jun 2005 23:13:28 +0200, Nickblaster ha scritto:

> "Nickblaster" <nickblaster@despammed.com> ha scritto nel messaggio
> news:obZwe.38808%bc.6358@tornado.fastwebnet.it...

>> Top Secret, il video messicano.

>

> Come non detto, tristissimo.

>

> Su Raiuno, Superquark :-)

>

> Ciao

> Nick, e I'ipotesi "scientifica™ dei fulmini globulari. LOL.

e ti meravigli? guardi Top Secret e ti aspetti di vederci qualcosa di
interessante (e non fazioso)?
e un po come leggere indiadaily.com

ai giornalisti non importa un fico secco di dire cose sensate, ma soltanto
di tenere attaccata la gente al video (e alla pubblicita, abbondante come
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sempre).
S.

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 14:10:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La guerra dei mondi (+spoiler)
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:10:18 GMT

"whatazor" <sith@dksd.org> ha scritto nel messaggio
news:3509c157mcor9ds48csevee400ao7cud2a@4ax.com...

> allergici all'acqua, inesperti di informatica, ignoranti in biologia.
> mah

ROTFL,

la perfetta descrizione di arbel...
ciao

Ken

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 14:16:19 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: "\(" "-..Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 14:16:19 +0200

Buon pomeriggio a tutti tutti,
questa sera alle ore 20:30
apriremo la
chat Raeliana su PalTalk in audiocoferenza. Affronteremo anche argomenti
attinenti a questi ng, di sicuro interesse..

Per accedere in chat & necessario l'utilizzo di PalTalk messenger. Chi
volesse conoscerci meglio basta seguire queste semplici indicazioni :

Per chi ha la Versione Paltlalk Messenger 8.0, basta cliccare sull'icona
(Chat Rooms), si apre una finestra dove basta mettere nel campo (search for
Room) la parola (Raeliano), cliccare sul pulsante (search) e troverete

subito la nostra chat.

Invece per la versione precedente di PalTalk Messenger, cliccate sull'icona
(Search) vi apparira una finestra con una barra dove bastera scrivere la
parola (Raeliano). A questo

punto cliccate sul pulsante (search) e apparira in questa finestrella il

titolo completo della nostra chat. Cliccate sul titolo ed entrerete in chat

a questa sera

Emael

http://www.rael.org
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From g_m@rtin.it Fri Jul 01 14:18:09 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:18:09 GMT

( "-.,Emael,.-" ) wrote:
> a questa sera

Lucignolo Bellavita?

From nickblaster@despammed.com Fri Jul 01 14:18:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "Nickblaster" <nickblaster@despammed.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 14:18:38 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

news: Xf9xe.22307$h5.987468@news3.tin.it...

>

> difficile a dirsi. la presenza di Pynot in effetti e strana in un contesto
> simile.

Pynot di Pynot?

> pero pero....se tu dovessi nascondere 90 ufo nel deserto e vedessi
dall'alto

> ['oasi di kufra, "che ne dici comandante atterriamo riproducendo la

> struttura, cosi i terricoli si confondono?" "sai hanno l'innata tendenza a
> darsi delle spiegazioni conosciute.” " Ok atterriamo™ poi che di oasi di
> Kufra ne saltino fuori due lo sapra solo chi ha interesse a non dirlo.

A 'ste minchiate potete abboccare solo tu e STN.

Lo sai benissimo che se vogliono occulatrsi basta che formino un cerchio
tenendosi per mano e pronunciano tutti in coro "SA.LA.GA.DU.LA
MA.GI.CA.BU.LA B.ID.1BI BO.DI.BI BHU.DA.HI".

>

> che succosa tartina al pollo questa terra....

Si, proprio al pollo.

>
> > > qualche dato tecnico per dimostrane la falsita?
> >

> > Ti €' gia' stato fornito ma I'hai ignorato.

>

> evidentemente non le ho ritenute valide.

Era un test.
Ciao
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Nick

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 14:21:02 2005
Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 14:21:02 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ikm29FIs7pbUl@individual.net...

> Emanuela, io forse lo sembro,

hahahahaahh, ancora al femminileeeeeee. AH come rosichi. Un info: hai
problemi con I'altro sesso? Sei sessista?

> tu lo sei. Se poi a questo aggiungi he sei
> anche una femminuccia raeliana, la tua sfiga e completa.

ho capito. Non solo sei un razzista e intollerante, ma sei anche sessista.
Quanto rosichi :-DDDDDDDD z.ANO.tRASH.

From lomsan@tin.it Fri Jul 01 14:24:54 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "messaggero” <lomsan@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:24:54 GMT

"( "-.,Emael,.-" )" <emael_d@hotmail.com> wrote in message
news:42c3dcfe$l_3@x-privat.org...

>

> "messaggero” <lomsan@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:ANQwe.18752%h5.875039@news3.tin.it...

>
> > Capisco perché alcuni ti ignorano.

>

> beh almeno qualcosa capisci. :-DDDDD. Ma poi questo quoting lo facciamo
0

> no? Ecco il link: http://www.marco5x.net/usenet/quoting.php

Bhe allora cattiverie a parte, come € la storia?

Va bene cosi il quoting? Perché credi di conoscere la verita? A parte il
nick particolare che pochi hanno, che stato di felicita ti da il tuo sapere?

Ciao
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From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 14:25:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:25:56 +0200

( "-.,Emael,.-"") ha scritto il 01/07/2005 14.21:

> hahahahaahh, ancora al femminileeeeeee. AH come rosichi. Un info: hai
> problemi con l'altro sesso? Sei sessista?

Se per "altro sesso" intendi quelli che fanno pipi contro al muor, mia

cara Emanuela, ho qualche problemuccio. Mi auguro non ne abbia tu.

Il sogno di voi ragazze raeliane € di trovare un maschio.

Emmie, ce la puoi fare anche se appena vi dichiarate raeliane scappano a
gambe levate.

>

> > tu lo sei. Se poi a questo aggiungi he sei

> > anche una femminuccia raeliana, la tua sfiga & completa.

ho capito. Non solo sei un razzista e intollerante, ma sei anche sessista.
> Quanto rosichi :-DDDDDDDD z.ANO.tRASH.

Emanuela, sei alla frutta. Smetti di sbattere le scarpine di Barbie, le

rovini tutte e il gelatatio poi si arrabbia e te le addebita nella quota
annuale destinata alla sua villa.

\%

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Vedo anch'io che il raelismo offre molti vantaggi...
a patto di non crederci, naturalmente. (cit.)

From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 14:31:03 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:31:03 +0200

messaggero ha scritto il 01/07/2005 14.24:

>

> Bhe allora cattiverie a parte, come ¢ la storia?

>

> Va bene cosi il quoting?

Il tuo quote va bene, & Emanuela che non quando non sa cosa scrivere, 0
raglia o vuole insegnare agli altri quando la prima a scazzare é lei stessa.
> Percheé credi di conoscere la verita? A parte il

> nick particolare che pochi hanno, che stato di felicita ti da il tuo sapere?
La felicita di sapere che un venditore di fumo sta succhiando tanti

soldi ad Emanuela, raccontandole delle pessime storie di fantascianza,
tra I'altro scopiazzate da altri.
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E' una ragazzina innocente, peccato che sia come le piattole: inutili ma
sempre li, attaccate ai maroni.

Aps, terrestre

http://zelohim.it

Cervello e raeliano nella stessa frase; cos'e’, un ossimoro? (cit.)

From bluegriffon@Uvirgilio.it Fri Jul 01 14:33:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Piccoli spunti

From: "ZetarRet" <bluegriffon@virgilio.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:33:21 GMT

La maggior parte della gente ,indaffarata com'é nel proprio vivere
quotidiano, non si ferma nemmeno per un istante a guardare il cielo. Altri
invece, si pongono il quesito ma non sanno darsi una risposta. Esistono pero
degli individui che io chiamo privilegiati, perché per una serie di
circostanze casuali o volute, si sono trovati di fronte a delle certezze,
certezze che in parte o totalmente hanno cambiato le loro vite.

ESIStON0?....civievee e Certo!

SONO0 QUI?.ccciiiiieccc e Invece di chiedere

0sserva.

Da quando Sono qui?.........cccceevvenenn, Credo che ci siano sempre

stati, se vogliamo dirla tutta tra noi e loro si potrebbe mettere in
discussione di chi sia veramente il pianeta.

Quando andranno?..........cccceeeveevunene. Attualmente ci sono forti
probabilita che lo lasceranno per ultimi.

Perche non si mostrano?.................... Non lo fanno perché sono piu
intelligenti di noi,hanno valutato che attualmente le conseguenze di un tale
gesto sul uomo produrrebbero ripercussioni disastrose.

Eppure qualcuno li vede..... Puo capitare ma vige la regola che il
contatto con i terrestri & fortemente sconsigliato,tranne rari casi.

Ma potrebbero aiutarci....... L'uomo deve vivere la propria vita.L'equilibrio
non deve essere spezzato.Comunque in alcune situazioni sono intervenuti.

Sono un po' come angeli?................. Non confondere le religioni del
bene e del male con civilta scientificamente evolute.

Cosa vogliono?........ccccceevvevveieiieinnn, Osservare, analizzare,
comparare.Studiare I'evoluzione di cio che é stato creato.

Cosa pensano dell'uomo?.................. La creatura,attualmente ad uno
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stadio evolutivo primordiale, ha delle potenzialita enormi.Dal mio punto di
vista concordo sulle capacita ma sottolineo alcune lacune incommensurabili.

Hai visto un Ufo?.........ccccoovviienenne. Parli del classico "disco

volante"? Sono splendide macchine,veloci e silenziose.Sono capaci di manovre
estreme ma possono volare delicate come una foglia portata dal
vento.Paragonate al miglior aereo terrestre lo fanno sembrare una pentola in
ebollizione.

Come faccio a vederne uno?.............. Metti in essere tutti i presupposti
per poterne vedere uno ma una volta che lo avrai visto e che avrai
realizzato che non siamo poi cosi soli ritorna ad occuparti del tuo essere
uomo.

From sokar@email.it Fri Jul 01 14:34:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 12:34:45 GMT

Il Fri, 01 Jul 2005 05:11:23 GMT, Gyork ha scritto:

> "Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
> news:Py_we.97631%$75.4440982@news4.tin.it...

>

>> E chi ha parlato di ipotesi sostitutive? Qui si sta parlando di verificare

>> con la statistica con la ripetizione delle analisi, degli esperimenti se

>> |'ipotesi avanzata € valida o no. Questo é stato fatto?

>

> Cose da pazzi...

> Golem, ma cerca di essere serio per una buona volta. Che cavolo di

> statisitca vuoi rifare? Che cavolo di ripetizione di dati vorresti?

> Ma capisci 0 no di che si sta parlando?

> Si para del fatto che uno fa una affermazione. E che questa affermazione

> sembra SCORRETTA.

> Per dire che 2+2=5 & un errore, non devo andare a rifare 100 volte los tesso
> calcolo. Basta puntualizzare I'errore. Punto.

beh adesso non esageriamo; non c'é nessun 2+2=5 in questo caso Haselhoff ha
avuto un'intuizione e ha fatto delle verifiche ... piuttosto si puo dire

che non ha fornito informazioni sufficienti per sostenere quello che dice,

ma non ci sono 2+2=5. Ha semplicemente scritto che per lui ci sono indizi
che possono fare pensare ad un'intervento esterno (sconosciuto)
nell'allungamento dei nodi e ha chiesto ulteriori verifiche e analisi.

Questi indizi non sono sufficienti? bene si proceda facendo altre

analisi... non mi sembra che il testo di Grassi possa smontare

completamente le teorie di Haselhoff e dire che é inutile studiare
ulteriormente il fenomeno...

PER ESSERE CHIARI Gyork... tu dici che Grassi ha messo la parola fine ad
ogni ulteriori studio sui Crop e che & inutile qualsiasi altra ricerca? mi
sembra che tu stia affermando questo.

Non c'e nulla che possa escludere per ora l'intervento di emissioni
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elettromagnetiche nella genesi dei crop, ma solo prove insufficienti (certo
Grassi ha avanzato una spiegazione alternativa, ma non é conclusiva come
non lo é quella di Haselhoff e compagnia).

> Se poi uno vuole continuare a sostenere che il risultato corretto & proprio
> 5, deve essre LUI a sostenerlo con prove convinceti.

> Chi critica il risultato, chi mostra I'errore, non ha nessun onere

> AGGIUNTIVO sulle dimostrazioni, sulla ripetizion delle statistiche, sugli
> esperimenti ecc.

ma € stato dimostrato un errore ?? non mi sembra, & stato dimostrato che
statisticamente I'analisi di Haselhoff non é sufficiente per una
dimostrazione scientifica.

> Ma ragioniamo pure per assurdo.

> Metti che il CICAP si fosse messo a rifare analisi.

> Che cosa avrebbe dimostrato? Visto che non avrebbe potuto rifare le analisi
> sugli stessi cerchi citati negli articoli (questp in sostanza é stato fatto,

> nella critica, ma per te non é sufficiente...) avrebbero dovuto farle su

> ALTRI cerchi.

> Bene, se in questi cerchi non fosse venuto fuori niente di rilevante,

> nessuna correlazione, nessuna evidenza di BOL o energia EM, che cosa

> avrebbero dimostrato?

avrebbero dato un contributo alla discussione sul problema.

Non esiste il problema (io non lo so e non ho posizioni in merito... mi
pongo piuttosto tra i cosiddetti scettici)? allora lasciamo campo aperto ai
fuffari e alimentiamo il business.

NON dico che il lavoro di Grassi sia da condannare, anzi, ma che non e per
me questo il giusto atteggiamento che dovrebbe avere la scienza.

Di fronte ad un problema (il problema non ha ragione di esistere... bene
allora dimostriamolo analizzando un miliardo di crop se necessario... se 3
0 4 non banstano) nessuno vuole mettersi in gioco per portare un proprio
contributo, questa € la verita.

Un articolo di critica & invece la soluzione piu semplice e rapida, anche
se magari in questo modo si affossa quel 1% di intuizione interessante che
poteva esserci.

ciao
S. ... che vive bene qualunque cosa siano i crop!

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 14:40:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 14:40:49 +0200

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:JY%we.21479%$h5.961606 @news3.tin.it...
>

> Scusa Teodoro ma la tua obiezione non sembra pertinente.
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> La differenza dell'allungamento dei nodi c'e fra i vari punti della/e

> formazione/i analizzate.Punto

> Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

> Per "anomalia" forse si intende piu che altro il fatto che gli
allungamenti

> siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

> |l fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
> relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilita

> dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica
> affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
> agronomico.

>

> Jeck

> Ciao

> TdS, sempre piu attonito di fronte ad arrampicate del genere.....

Ciog, io non sono certo un esperto in questi studi. Per i sapientoni del

branco sono addirittura un ignorante alla massima potenza; ma quello che

dici é cosi semplice e lapalissiano che coloro che non lo vogliono capire

(ripeto, NON LO VOGLIONO), si denunciano da soli per quegli arrampicatori di
specchi che sono e, soprattutto, tutt'altro che seri ricercatori!

Ti timbalzo:

Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

Per "anomalia” forse si intende piu che altro il fatto che gli allungamenti
siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

Il fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilita
dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica
affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
agronomico.

Ciao!

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From nickblaster@despammed.com Fri Jul 01 14:42:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "Nickblaster" <nickblaster@despammed.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 14:42:30 +0200

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:yavrbbyoxkz8$.vg2rly39smpb$.dig@40tude.net...
> >
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> > Ciao

> > Nick, e l'ipotesi "scientifica” dei fulmini globulari. LOL.

>

> e ti meravigli? guardi Top Secret e ti aspetti di vederci qualcosa di
> interessante (e non fazioso)?

Non conoscevo il programma, ho visto i primi 3 minuti e tanto e' bastato.
> @ un po come leggere indiadaily.com
In effetti.

> ai giornalisti non importa un fico secco di dire cose sensate, ma soltanto
> di tenere attaccata la gente al video (e alla pubblicita, abbondante come
> sempre).

Pero' €' un peccato che non si possa tenere la gente attaccata al video e
contemporaneamente dire cose sensate.

Ciao

Nick

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 14:50:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 14:50:29 +0200

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:1drfzemvrmnal.14ggdlOxizeiu.dlg@40tude.net...

> non ritengo scorretto pubblicare quell'articolo, ma non approvo il modo
con

> il quale é stato scritto (ampia premessa sul fatto che gli studi sarebbero

> stati fatti in un'area dove ci sono noti falsificatori di crop circles -

> insinuazione che di scientifico ha poco e che e palesemente tendenziosa -
e

> abbondanti e ripetute considerazioni sulla pseudo scientificita dei

> precedenti autori).

> A casa mia... si scrive un articolo dove si dice quelle si pensa e STOP.

> non si fanno commenti sulla moda dei CropCircles, sui CircleMakers, sulla
> pseudoscientificita dell'operato altrui.

> Ci voleva il Grassi di turno per dire che gli autori precedenti avevano

> utilizzato una casistica debole (ammessa anche da loro) o che i campioni
> non erano omogenei?

> Non mi sembra che abbiano demolito il lavoro di altri, visto che quelle

> considerazioni erano gia ben visibili a tutti... infatti la richiesta era

> quella di allargare gli studi e fare ricerche a piu ampio spettro e non

> insabbiare tutto come una buffonata da fuffari.

BRAVO BRAVO BRAVO.
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Peccato che, qua dentro, siano parole al vento...:-(

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 14:54:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 14:54:06 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns9685CE839960Falexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Ma soprattutto mi domando: che c'entra il Cicap in tutto questo?

>
> Dov'é il paranormale?

>

> Chi ha fatto affermazioni sul paranormale? Non certo Haselhoff.
>

> Che si limitino a criticare il mago Otelma: il loro vero campo d'azione
> dovrebbe essere quello, non certo la ricerca scientifica.
>

> BandAlex

Eh, quanto é vero! Ma non sembra, a questo punto, che io potrei avere una
qualche ragione quando vado dicendo da anni che il vero scopo del CICAP *non
e* la ricerca scientifica ma la sistematica "demolizione™ di tutto cio che

non rientri nei loro schemi scientisti e ultramaterialisti? Uno scopo per
raggiungere il quale non si lesina certo in scorrettezza e genericita?

Non appare chiaro, ormai, questo? A chi sto sulle palle, lasci perdere, per

un attimo quest'inconveniente; rispondete solo a questa domanda, per favore:
***Non appare chiaro, ormai, questo?***

Grazie

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 14:55:11 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 12:55:11 GMT

On Fri, 01 Jul 2005 11:05:27 GMT, nicola® <g_m@srtin.it> wrote:

Goffredo:

>

>> [1] da chi? chiunque incontro e interpello mi racconta che non li ha
>> votati (che fanno, si vergognano di aver fatto spappolare il nostro
>> paese?), eppure dalle mie parti hanno riscosso "sacchi™ di voti...

>

>> Ciao, Goffredo
>berlusconiano

chi, tu 0 10? lo proprio non direi, ma se lo sei tu mi dici, per pur
curiosita' eh!, come e con che cosa ti ha convinto quell'omo e se €'
riuscito (per caso! per caso!) a migliorare il paese ltalia...

anziche' pensare solo a se stesso??

Ciao, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare" (William Cowper, 1731-1800)

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 14:55:48 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 14:55:48 +0200

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:9u_we.21305%$h5.955940@news3.tin.it...

> Vale la pena forse pagare il prezzo del bosco pur di togliere i rovi,
quindi
> ... Fuocol.

Ma se, nel bosco, sono nascoste piante rare e preziose, NO CHE NON NE VALE
LA PENAL...

Chi gli da fuoco € solo un irresponsabile piromane!

Ciao

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)
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From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 15:00:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 15:00:32 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968612C211587alexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Ma ti rendi conto del fatto che vivi in un paese dove uno stato

> straniero, il Vaticano, puo permettersi di controllare le vicende

> politiche che riguardano tutti noi, e questo nel nome di Dio? Le

> ingerenze negative, e quelle si pericolose, non provengono certo dai crop
> circles o dagli ufo. Non ho visto il Cicap muoversi di un millimetro per
> contrastare le bugie che sono state dette sugli embrioni subito prima del
> referendum. Ne ha parlato Piero Angela? Non mi sembra.

>

> Ah, ma certo: quella & una "questione di coscienza”. O di fede?

>

> Se proprio il Cicap vuole "penetrare nel cuore™ di ricerche fatte male e
> truffaldine, potrebbe ad esempio occuparsi della ricerca sul virus Hiv.

> Altro che statistiche fatte male e dati contraffatti...

>

> Ma piuttosto che dare addosso alla Chiesa, 0 ai potentati politici ed

> economici delle grandi industrie farmaceutiche, € molto pit comodo un
> articoletto sul lavoro di Haselhoff, che sara pure inutile, ma che almeno
> non da fastidio a nessuno di quelli che contano.

> Certo, come faceva la Chiesa con le streghe: fuoco!

Non ho mai desiderato, né mai desiderero, baciare un uomo all'infuori di mio
padre. Pero, in questo caso...;-)

No, non scappare, Alex, sta tranquillo!... Non lo faro!...;-)

Facciamo cosl, tramuto il bacio in una vigorosa stretta di mano...;-)

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 15:02:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>
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Date: Fri, 01 Jul 2005 13:02:52 GMT

On Fri, 01 Jul 2005 10:54:05 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
wrote:

Goffredo

>> pleah, che *razza* di trasmissione, fatta con filmini e
>> "testimonianze" alquanto scadenti. Tra le altre cose, mi e' sembrata
>> un remaking di cose gia' trasmesse in passato... :((

>per forza era una replica.

allora c'ho visto giusto : "remaking" perche’ le "immagini” e le
interviste mostrate le avevo gia' viste. Della serie (ad esclusione di
poche battute) : tanto le puttanate col tempo non cambiano!

>ARBEL

Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 15:02:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 15:02:56 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns9685E82152F2Falexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Cosa ha di interessante a livello scientifico (e non sociologico)
> |'articolo di Grassi?

E il CICAP, allora?

Antonio Bruno

E" triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 15:30:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>
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Date: Fri, 01 Jul 2005 13:30:14 GMT

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:m87aclts3vt7dg4dm1lj3bcstbdjbfabpkoq@4ax.com...

> On Thu, 30 Jun 2005 18:05:01 GMT, BandAlex <alex.bandera@uvirgilio.it>
> wrote:

>

>>Forse e per questo che la ricerca scientifica in Italia é alla frutta.

>

> se la ricerca in Italia e' alla fuffa, lo dobbiamo *anche* a quella

> "classe" di politici che sono stati messi li' [1] a fare cose che non

> sono in grado di fare!

Ciao Goffredo

oncordo pienamente

Abbiamo visto ministri come Veronesi (oncologo) costretto dalle circostanze

a lasciare il posto a qualcun‘altro.

Gente come Rubbia , e altri noti premi nobel , non contano nemmeno una
presenza in parlamento.

Poi non vi sono solo premi nobel che meriterebbero quasi un posto ad honorem

Tornando in tema:

Al di la delle buone intenzioni dell'ing. Haseloff e di quelle dell'agente
Grassi, occorre prendere atto della disastrosa situazione globale rapportata
alla conoscenza del mondo dal punto di vista scientifivo, che vive
nell'immaginario medio del cittadino italiano (consumatore di prodotti
tecnologici di cui ignora in maniera oramai preoccupante perfino un
approccio al libretto delle istruzioni).

Se si dovesse partire da questa base , diventerebbe una magica coincidenza,
perfino trovare la soluzione per il problema di riuscire a risolvere una
semplice equazione di secondo grado.

Imparare tutto a memoria, senza coltivare un senso.

Questa fu spesso la regola di autocommiserazione che decennio dopo decennio,
ci ha fatto diventare dei grandi chiaccheroni .

Dovrei starmene zitto e fra poche righe fatalmente dovro farlo per forza :0)
Non mi resta che ascoltare col mio metro.

Buona ricerca a tutti.
Jeck

E si vorrebbe criticare un ipotetico lavoro di "retroingegneria"?

Ma chi sara mai in grado di avere il piacere di capirci qualcosa?

>

> [1] da chi? chiunque incontro e interpello mi racconta che non li ha
> votati (che fanno, si vergognano di aver fatto spappolare il nostro
> paese?), eppure dalle mie parti hanno riscosso "sacchi™ di voti...
>

>>BandAlex

>

> Ciao, Goffredo

>
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> -
> "Seguire a bocca aperta assurde teorie & piu facile che pensare” (William
> Cowper, 1731-1800)

From ale_salta@libero.it Fri Jul 01 15:48:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 15:48:28 +0200

Un bel giorno Goffredo P. invece di sognarsi ghiande scrisse:

>allora c'ho visto giusto : "remaking” perche' le "immagini* e le
>interviste mostrate le avevo gia' viste. Della serie (ad esclusione di
>poche battute) : tanto le puttanate col tempo non cambiano!

Strano pero che i creduloni abbiano dimenticato selettivamente le poche
parole della mini-intervista alla Hack contenuta in quel programma.
Testualmente: " Le probabilita che esistano altre forme di vita
nell'universo sono decisamente ***alte***; |e probabilita che riusciamo a
stabilire un contatto sono piuttosto scarse."

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 15:49:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Criticize this!

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 13:49:37 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:OITwe.19401$h5.894108@news3.tin.it...

> Mettiamo che sio scriva un artiolo, e che mi venga pubblicato da qualche
> parte.

> Mettiamo che questo articolo contenda delle inesattezze, delle
imprecisioni,

> degli errori metodologici, di calcolo o concettuali.

> Mettiamo per estrema semplicificazione che i mei errori siano questi:

> 2+2=5
> | numeri primi tral e 10 (dieci) sono: 1,2,3,5,7,9,11,13
> Le mele sono rosse, qundi cio che e rosso € una mela

S cmmmmeeem
242 =4
1,2,3,5,7

Le mele sono rosse, quindi cio che e rosso puo essere una mela.

Niente di denigratorio come vedi.
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Le considerazioni vanno lasciate a chi legge, se lo "scienziato" indirizza

il giudizio

entriamo nel giornalismo, nella divulgazione, o se il tono € aggressivo come
nel caso di Grassi nella cialtroneria.

Anche se le considerazioni possono essere valide dal punto di vista della
procedura nel caso specifico non lo sono in senso generale.

Haselhoff ti dice che per fare una frittata di 2 uova occorre 1 uovo e che
prima devi romperle, non sa bene cosa deve fare dopo averle rotte, gli manca
la sequenza delle operazioni sa che le uova vanno shattute ma non sa che
perche la frittata venga buona deve aggiungere formaggio e sale e sopratutto
il fuoco,

non dice nemmeno che i gusci non vanno shattuti insieme all'uovo, ma e sulla
buona strada. Pero nella sua ricetta c'é un errore perche per una

distrazione probabilmente c'é scritto che per fare una frittata di 2 uova
occorre 1 uovo. Provando e riprovando Hasehoff fara un ottima frittata prima
0 poi e dopo essersi mangiato i gisci una prima volta non lo faa la seconda.

Grassi gli contesta questo e cioe che per fare una frittata di 2 uova non
occorra 1 uovo ma 2, e ha ragione, ma non va oltre a quello ignorando
totalmente cosa sia una frittata, la ritiene una tale bufala che nemmeno la
prende in considerazione, continua a mangiare mele rosse e a pensare che le
uova siano solo da mangiare crude, ma quel guscio é un tale schifo che sono
meglio le mele, per cui lasciamo stare ste frittate di uova che fanno

schifo. Sale? formaggio? fuoco? ma che centrano con le frittate dice Grassi.

Grassi non ha la minima idea di cosa sia un Crop.

Haselhoff ne ha invece un idea ancora non definita, ma si sta avvicinando.

> Precisando che quelle sopra sono solo estreme semplificazioni, qualcuno
> potrebbe illustrarmi in che maniera si potrebbe scrivere una critica

> COSTRUTTIVA ai miei errori?

> (Mi raccomando, non siate denigratori! ;))

te lo ho dimostrato. nessuna denigrazione

ARBEL

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 15:57:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 13:57:04 GMT

"Nickblaster" <nickblaster@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:42c53344 2@x-privat.org...

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news: Xf9xe.22307$h5.987468@news3.tin.it...
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> > che succosa tartina al pollo questa terra....
>

> Si, proprio al pollo.
temo di si.

ARBEL

From gigiz17@alice.it Fri Jul 01 15:59:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "comm.data" <gigiz17@alice.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 13:59:42 GMT

"Il Salta” <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:l7iacldng0jlcb520p6ed8b06ql2v343v0@4ax.com...

> Strano pero che i creduloni abbiano dimenticato selettivamente le poche
> parole della mini-intervista alla Hack contenuta in quel programma.

> Testualmente: " Le probabilita che esistano altre forme di vita

> nell'universo sono decisamente ***alte***; le probabilita che riusciamo a
> stabilire un contatto sono piuttosto scarse.”

e come si fa a dimenticarle?

€ una vita che le ripete senza cambiare una virgola!
bell'esempio di risposta scientificamente arguta:

le son tutte 'astronerie (chiedo scusa ai toscani).

mi piacerebbe sapere quanto ha studiato il
fenomeno ufo,per bollarlo tout court come
allucinazioni,fulmini globulari(da quando ha saputo
che esistono é la sua risposta preferita),il pianeta venere
(anche con questa non scherza).

eh gia...perche ci vuole una laurea in astronomia
per riconoscere venere...una delle persone piu
meschine che abbia mai sentito in tv.

gigizurlo

From ale_salta@libero.it Fri Jul 01 16:04:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 16:04:56 +0200

Un bel giorno comm.data, invece di sognarsi ghiande scrisse:
[Margerita Hack]

>una delle persone pit meschine che abbia mai sentito in tv.
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Evidentemente abbiamo parametri diversi per definire "meschino".
Oppure, guardi poca TV ;-)

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 16:07:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:07:50 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:17iacldng0jlcb520p6ed8b06ql2v343v0o@4ax.com...

> Un bel giorno Goffredo P. invece di sognarsi ghiande scrisse:

>

> >allora c'ho visto giusto : "remaking™ perche' le "immagini” e le

> >interviste mostrate le avevo gia' viste. Della serie (ad esclusione di

> >poche battute) : tanto le puttanate col tempo non cambiano!

>

> Strano pero che i creduloni abbiano dimenticato selettivamente le poche
> parole della mini-intervista alla Hack contenuta in quel programma.

> Testualmente: " Le probabilita che esistano altre forme di vita

> nell'universo sono decisamente ***alte***; le probabilita che riusciamo a
> stabilire un contatto sono piuttosto scarse."

Gli occhi della Hack sono indimenticabili, un misto di stupore, reverenza,
paura, ingenuita, sono occhi innocenti di uno scettico che ci fa capire come
lo scetticismo sia necessario a tanti uomini e donne per andare avanti.

La Hack desidera, si vede, desidera fortemente, ma pensa in cuor suo di non
avere il tempo per conoscere quel che vorrebbe, una bambina vecchia e questo
la pone tra le persone da apprezzare anche se € scettica e dice che gli ufi

sono solo bagliori nel buio, prodotti dalla mente umana. Lei ne ha paura,
perché sa che la sua razionalita le sue conoscenze sono impotenti davanti a
tutto cio.

La vedrei bene come protagonista di Contact , scienziata, atea, scettica,

con una purezza ancora infantile, di un tempo che si & fermato al tempo
della sua infanzia dei suoi sogni, con un desiderio fortissimo di

conoscenza, chi apparentemente non cerca Dio, chi ne nega l'esistenza e poi
quello che lo trova.

Occorre saper leggere negli occhi delle persone.

ARBEL

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 16:11:57 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Piccoli spunti

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 14:11:57 GMT

ZetarRet wrote:
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> ESIStONO?...ccoi i Certo!
[cut]

visto Guerra Dei Mondi?

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 16:12:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 14:12:40 GMT

Goffredo P. wrote:

> chi, tu 0 i0?

Lei

> anziche' pensare solo a se stesso??

credi che sia l'unico?

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 16:14:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:14:22 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968612C211587alexbanderaliberoit@195.31.190.131...
> "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> wrote in

> news:9u_we.21305$h5.955940@news3.tin.it:

>

vedo che non hai capito una pizza del senso della mia risposta.
J.

From pipo@tipo.tap Fri Jul 01 16:16:03 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: "morganion" <pipo@tipo.tap>

Date: Fri, 1 Jul 2005 16:16:03 +0200

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:1h0008pzfjfmr.xp0v425g2nor.dlg@40tude.net...

> 1l Wed, 29 Jun 2005 17:10:24 GMT, Gyork ha scritto:
>
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> > "DCCCS" <No@e.mail> ha scritto nel messaggio
> > news:42¢2d2b2$0$1588%ba620dc5@text.nova.planet.nl...

Caro Sokar sottoscrivo in toto

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 16:16:47 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: "\(" "-.,Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 16:16:47 +0200

"nicola®" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
news:5waxe.22612%$h5.998144@news3.tin.it...

> > a questa sera
>

> Lucignolo Bellavita?

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 16:25:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:25:01 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120218532.770880.208510@g479g2000cwa.googlegroups.com...

Jeck ha scritto:

> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120090810.458918.222560@0139g2000cwo.googlegroups.com...
>

> 2)Chi, tra gli Agronomi ( perché questa ¢ materia degli Agronomi ) ha
> aiutato E.H. ad avere un metodo di comparazione per validare la sua
> teoria che vede implicate le BOL nel fenomeno dei Crop Circles? In
> sostanza, chi € quell'agronomo che gli ha detto che i nodi """'devono
> avere™"™" una certa misura???Per poi permettergli di calcolare

> |""anomale” % di crescita????!1111

>

> Scusa Teodoro ma

...va benissimo la risposta che hai ottenuto da Haseloff in persona

poco fa.Era cosi banale che perfino uno come me ci era arrivato
"di sguincio".
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Ciao Jeck

Vedi cosa succede a prendere le cose sul serio in modo irrazionale:-))
J.

From giancabyte@aliceposta.it Fri Jul 01 16:31:12 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:31:12 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto nel messaggio
news:da3dk9$4ma$l@newsreader.mailgate.org...

>

> "Jeck™ <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio

> news:JY%we.21479%$h5.961606 @news3.tin.it...

>>

>> Scusa Teodoro ma la tua obiezione non sembra pertinente.

>> | a differenza dell'allungamento dei nodi c'é fra i vari punti della/e

>> formazione/i analizzate.Punto

>> Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

>> Per "anomalia" forse si intende piu che altro il fatto che gli

> allungamenti

>> siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

>> || fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
>> relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilita

>> dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica
>> affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
>> agronomico.

>>

>> Jeck

>> Ciao

>> TdS, sempre piu attonito di fronte ad arrampicate del genere.....

>

> Ciog, io non sono certo un esperto in questi studi.

A volte le lenti di ingrandimento diventano un ostacolo alla ricerca.
Sarebbe come usare il telescopio per ottenere un‘immagine grandangolare
dell'orizzonte terrestre.

Forse con Hubble sarebbe possibile ma non sempre & utile uscire a fare una
passeggiata cosmica :-))

Ciao Jeck

From pipo@tipo.tap Fri Jul 01 16:42:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "morganion™ <pipo@tipo.tap>

Date: Fri, 1 Jul 2005 16:42:32 +0200
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"Haselhoff" <dcccs...@planet.nl.nospam> ha scritto nel messaggio
news:42c46575$0$2589%ba620dc5@text.nova.planet.nl...

> Signore & Signori,

>

> Grazie per le vostre domande. Adesso mi devo ritirare, sperando che le mie
> risposte hanno chiarito il vostro discussione un po. Purtroppo, il mio

tempo

> & molto prezioso e non posso spendere ore ai newsgroup. Ma ero contento di
> essere qua sta sera.

> Gyork - grazie specialmente a te.

>

> Guarda che tutto questo non € un‘attivita 'vitale' per me. lo solo mi sto

> divertendo. Dovete anche capire che non voglio ‘difendere’ i crop circles

> come mistero, se non e cosi. Sono convinto che ci sono tantissimi falsi,

> sono ancora piu convinto che hanno un'effetto incredibile nella psicologia
> umana (LOL!), ma sono anche convinto che c'é qualche fenomeno strano che
non

> riceve l'attenzione che merita. Allora, me ci metto io (quando trovo il

> tempo).

>

> Ciao! :-)

>

> Eltjo.

Ciao Eltjo, un saluto, sei sempre di grande disponibilita.

From Gof.Nospam@tin.it Fri Jul 01 16:44:44 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:44:44 GMT

On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

Goffredo :
>> |a tua domanda e' mal posta : a quale fenomeno ti riferisci?
>Temo che non hai capito. Ti faccio una domanda piu diretta:
sentiamo...

>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?

Mah, io lo escludo al 99.99999999987 (con 87 periodico pero’) % e il
complemento a 100 di questo valore lo imputo ad altre facezie. Ma
perche’ scusa, tu sei per caso riuscito a determinare (non
"teoricamente™ o coi tuoi sento di credo ma... *sperimentalmente*!)
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una percentale superiore allo zero (periodico? :)) tramite la quale
risulta che sul nostro pianeta c'e' una "entita’ aliena che si sposta
tramite i cosiddetti UFO" [1]?? (toh, vediti questo
http://snipurl.com/fype che se anche e' del 2002, da allora ad oggi
non e' che tu abbia fatto moltio progressi eh!)

[1] e gia' qui, col calcolo delle probabilita’, te la dovresti

sbattere con il *concorso* di due diversi eventi tra loro indipendenti
- fino a prova contraria, che al momento eppero’ non c'e’ - per avere
UN solo successo : "entita’ aliena” (con una sua probabilita’ P1 di
accadere) ... "che si sposta tramite i cosiddetti UFO™ (con una sua
altra probabilita’ P2 di accadere) che a conti fatti andrebbe come il
prodotto di P1 con P2....

>( E a scanso di fraintendimenti, per entita aliena intendo ESATTAMENTE
>Esseri provenienti da altri mondi, o comunque entita umanoidi. )

questo lo avevo capito da solo, tontolone!
>Lo ecludi davvero al 100% ?

vedi Narco Manc..., ehm scusa volevo dire Marco Manca, sai cosa e' una
frequenza sperimentale e che differenza c'e’ tra questa e una
probabilita’ teorica (e quale poi, nel caso degli UFO e soprattutto
degli UFO-ET?)? Mah, per I'amministratore del mio condominio €' il
*rapporto tra il numero dei casi favorevoli perche' accada un dato
evento* (es. che io PAGHI la quota tri/quadrimestrale del condomino
entro un dato lasso di tempo; per il tuo caso dovrebbe invece essere
che una entita’ ALIENA - ma riconosciuta non si sa da chi e da che,
alla faccia dell'UFO! - si sposti nei nostri spazi aerei tramite i
cosiddetti "UFO") e il *numero di casi totali* (per I'amministratore
del mio condominio, le 4 o 3 mie quote annuali da me pagate I'anno
prima, in anticipo o in ritardo; per te I'intera quota degli ufi...

UFO compresi, avvistati I'anno primal)

Nel mio caso I'amministratore e' capace pero' di sapere, con

statistica sperimentale alla mano e gia' adottata su altri condomini,

che prima o poi saro' costretto a pagare la mia quota condomiale al
massimo a fine anno altrimenti mi fara' pignorare dal giudice,

chesso'?, ad es. la mia macchina monomotore di quasi 300.000 km. Nel
tuo caso invece, che statistica *sperimentale futuribile* abbiamo per

le mani, chesso'?, che prima della fine del 2005 una "entita’ aliena™

si sposti nei nostri cieli "tramite i cosiddetti UFO" (meglio sarebbe

a dire U.F.O., ma e' uguaglio!)

>Marco

Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 16:45:54 2005
Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



Subject: Re: Delirio di un utente fissato
From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 16:45:54 +0200

"messaggero” <lomsan@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:qCaxe.99849%$75.4495011@news4.tin.it...

> Bhe allora cattiverie a parte, come ¢ la storia?

quale storia? Se ti riferisci al messaggio Raeliano, c'e il sito:
www.rael.org. Oppure questa sera vieni in chat, cosi ne parliamo
tranquillamente.

> Va bene cosi il quoting?
perfetto
> Perche credi di conoscere la verita?

perché per me "questa veritad" come tu la chiami, la reputo piu logica che
credere ad un dio mistico e ai suoi "miracoli®.

> A parte il
> nick particolare che pochi hanno, che stato di felicita ti da il tuo
sapere?

beh piu che il "sapere™ bisogna essere coscienti della nostra armonia per
essere felici. Tutti possono essere felici se vogliono. E' una scelta. E tu
sei felice?

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 16:46:00 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 16:46:00 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ikrejFm13qqUl@individual.net...

> > Perché credi di conoscere la verita? A parte il

> > nick particolare che pochi hanno, che stato di felicita ti da il tuo
sapere?

> La felicita di sapere che un venditore di fumo sta succhiando tanti

> soldi ad Emanuela, raccontandole delle pessime storie di fantascianza,

> tra l'altro scopiazzate da altri.
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hahahhhhha, z.ANO.tRASH, cambia la cassetta. :-DDDDDDDDD

> E' una ragazzina innocente, peccato che sia come le piattole: inutili ma
> sempre li, attaccate ai maroni.

:-DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD. Che rosicone :-DDDDDDDD

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 16:46:04 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 16:46:04 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ikrdvFlvimoUl@individual.net...

> > hahahahaahh, ancora al femminileeeeeee. AH come rosichi. Un info:
hai

> > problemi con l'altro sesso? Sei sessista?

> Se per "altro sesso™ intendi quelli che fanno pipi contro al muor

muro, si scrive muro. E' ritornata la calura dalle tue parti :-DDDDDDDD

>, mia
> cara Emanuela, ho qualche problemuccio.

e questo I'ho capito che hai dei problemi.

> Mi auguro non ne abbia tu.
> |l sogno di voi ragazze raeliane é di trovare un maschio.

VoI ragazze? hahahahahah. ma hai capito che sono un uomo? :-DDDDDD. Stai
proprio male.

> Emmie, ce la puoi fare anche se appena vi dichiarate raeliane scappano a
> gambe levate.

hhaahhhah, caro z.ANO.tRASH. Quanto rosichi, ahaahhahaha. Fai una cosa:
questa sera abbiamo una chat su Paltalk, vieni in chat e utilizza il
microfono, ma ti devi identificare come Zano, cosi sentirai se Sono UomMo o
donna :-DDDDDDDDDDDDDDDDDDD. Ma scommetto da codardo che sei :-DDD che non
verrai, hhaahha.

>> Emanuela, sei alla frutta. Smetti di sbattere le scarpine di Barbie, le
> rovini tutte e il gelatatio poi si arrabbia e te le addebita nella quota
> annuale destinata alla sua villa.

ti ripeto, ti si e incantata la cassetta. Cambia lato, metti il lato B
:-DDDDDDD

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 16:46:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 16:46:13 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:W6cxe.23023%$h5.1012982@news3.tin.it...

>

> "l Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio

> news:|7iacldng0jlcb520p6ed8b06ql2v343v0o@4ax.com...

>> Un bel giorno Goffredo P. invece di sognarsi ghiande scrisse:

>>

>> >allora c'ho visto giusto : "remaking" perche' le "immagini” e le
>> >interviste mostrate le avevo gia' viste. Della serie (ad esclusione
>> >(di

>> >poche battute) : tanto le puttanate col tempo non cambiano!

>>

>> Strano pero che i creduloni abbiano dimenticato selettivamente le
>> poche

>> parole della mini-intervista alla Hack contenuta in quel programma.
>> Testualmente: " Le probabilita che esistano altre forme di vita
>> nell'universo sono decisamente ***alte***; le probabilita che

>> rijusciamo a

>> stabilire un contatto sono piuttosto scarse."

>

> Gli occhi della Hack sono indimenticabili, un misto di stupore,

> reverenza,

> paura, ingenuita, sono occhi innocenti di uno scettico che ci fa

> capire come

> |o scetticismo sia necessario a tanti uomini e donne per andare

> avanti.

>

> La Hack desidera, si vede, desidera fortemente, ma pensa in cuor suo
> di non

> avere il tempo per conoscere quel che vorrebbe, una bambina vecchia e
> questo

> la pone tra le persone da apprezzare anche se € scettica e dice che
> gli ufi

> sono solo bagliori nel buio, prodotti dalla mente umana. Lei ne ha
> paura,

> perché sa che la sua razionalita le sue conoscenze sono impotenti
> davanti a

> tutto cio.

>

> La vedrei bene come protagonista di Contact , scienziata, atea,

> scettica,

> con una purezza ancora infantile, di un tempo che si e fermato al

> tempo

> della sua infanzia dei suoi sogni, con un desiderio fortissimo di
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> conoscenza, chi apparentemente non cerca Dio, chi ne nega l'esistenza
> @ poi

> quello che lo trova.

>

> Occorre saper leggere negli occhi delle persone.

>

> ARBEL
>

Si certo e si permette di dare dei pazzi visionari, che gli ufo ce li
abbiamo nel cervello (sue testuali parole ce le ho in vhs) tutti quelli
che credono agli alieni.

A me quella tipa non mi incanta prioprio, ingenua o0 non ingenua o pura
che sia.

Ciao,
Marco

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 16:47:52 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: =?1SO-8859-1?7Q?nicola=AE?= <g_m@srtin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:47:52 GMT

( "-.,Emael,.-"") wrote:

> 29999

ah niente
dimmi almeno se ci sono delle belle tipe stasera

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 16:52:31 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: =?1S0-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 14:52:31 GMT

( "-.,Emael,.-" ) wrote:

> sorpresa.

Briattore c'e?

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 16:52:46 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo

Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk
From: "\( "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
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Date: Fri, 1 Jul 2005 16:52:46 +0200

"nicola®" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
news:slcxe.23165$h5.1018637 @news3.tin.it...

> ah niente
> dimmi almeno se ci sono delle belle tipe stasera

sorpresa.

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 17:00:21 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.cultura.religioni,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 17:00:21 +0200

"nicola®" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
news:PMcxe.23182$h5.1019278@news3.tin.it...

> > sorpresa.
>

> Briattore c'e?

non lo conosco.

From albion@despammed.com Fri Jul 01 17:29:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 17:29:50 +0200

Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:

>
>

> Certo ma non hai risposto, come immaginavo.

lo direi che ti ho risposto.
Solo che sei troppo cretino per capirlo.

> Voi scettici quando non avete una spiegazione cercate in tutti i modi di
> deviare (in questo caso nella mia constatazione) I'argomento sfornando
> risponde ambigue e

> prese per il culo.

Quella e I'opinione della Hack, che sia lei ha rispondere.
Poi caro, chi ti ha detto che tutti i scettici si riconoscano in quella
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posizione?
> Che pena mi fai Albione.
Che cretino che sei.

From albion@despammed.com Fri Jul 01 17:38:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Fri, 01 Jul 2005 17:38:22 +0200

Golem ha scritto:

>
> Beh, su un vocabolario generico (non di quelli tascabili forse) si trovano
> anche significati gerghiali se appartengono alla lingua in questione.

Se il vocabolario € in pit volumi si.
Altrimenti trovi solo i significati piu comuni di una parola.
Cerca sul tuo vocabolario il significato della parola flower in enologia.

> Comunque paper in inglese significa semplicemente pubblicazione formale di
> uno studio, non significa che debba necessariamente essere peer-reviewed.

In genere si.

Ma in contesti ove il peer-reviewed esiste si fa riferimento a lavori
sottoposti a tale procedura. Un esempio banale. In UK i professori
universitari hanno I'obbligo di pubblicare un tot di lavori I'anno.
Nelle facolta scientifiche i lavori che vengono considerati validi sono
solo quelli che vengono pubblicati in riviste peer-reviewed. Le
classifiche per i concorsi a cattedra sono stilati in base alle
pubblicazioni peer-reviewed.

Il resto sono considerati carta straccia.

In altri ambiti si usa il cross ref. Cioé quante volte il proprio lavoro
viene citato da altri autori.

From sonotranoi@hotmail.com Fri Jul 01 17:39:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 17:39:34 +0200

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:fvfacl1vk7j67hgifudngch5ofst773Imn@4ax.com...

> On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

> Goffredo :

>

>>> |a tua domanda e' mal posta : a quale fenomeno ti riferisci?

>

>>Temo che non hai capito. Ti faccio una domanda piu diretta:
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>

> sentiamo...

>

>>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?
>

> Mah, io lo escludo al 99.99999999987 (con 87 periodico pero’) % e il
> complemento a 100 di questo valore lo imputo ad altre facezie. Ma

> perche' scusa, tu sei per caso riuscito a determinare (non

> "teoricamente™ o coi tuoi sento di credo ma... *sperimentalmente*!)
> una percentale superiore allo zero (periodico? :)) tramite la quale

> risulta che sul nostro pianeta c'e' una "entita’ aliena che si sposta

> tramite i cosiddetti UFO" [1]?? (toh, vediti questo

> http://snipurl.com/fype che se anche €' del 2002, da allora ad oggi

> non €' che tu abbia fatto moltio progressi eh!)

>

> [1] e gia' qui, col calcolo delle probabilita’, te la dovresti

> shattere con il *concorso* di due diversi eventi tra loro indipendenti
> - fino a prova contraria, che al momento eppero’ non c'e' - per avere
> UN solo successo : "entita’ aliena™ (con una sua probabilita’ P1 di

> accadere) ... "che si sposta tramite i cosiddetti UFO" (con una sua

> altra probabilita’ P2 di accadere) che a conti fatti andrebbe come il

> prodotto di P1 con P2....

>

>>( E a scanso di fraintendimenti, per entita aliena intendo ESATTAMENTE
>>Esseri provenienti da altri mondi, o comunque entita umanoidi. )

>

> questo lo avevo capito da solo, tontolone!

>

>>| 0 ecludi davvero al 100% ?

>

> vedi Narco Manc..., ehm scusa volevo dire Marco Manca, sai cosa e' una
> frequenza sperimentale e che differenza c'e’ tra questa e una

> probabilita’ teorica (e quale poi, nel caso degli UFO e soprattutto

> degli UFO-ET?)? Mah, per I'amministratore del mio condominio €' il
> *rapporto tra il numero dei casi favorevoli perche' accada un dato

> evento™* (es. che io PAGHI la quota tri/quadrimestrale del condomino
> entro un dato lasso di tempo; per il tuo caso dovrebbe invece essere
> che una entita’ ALIENA - ma riconosciuta non si sa da chi e da che,
> alla faccia dell'UFQO! - si sposti nei nostri spazi aerei tramite i

> cosiddetti "UFQ™) e il *numero di casi totali* (per I'amministratore

> del mio condominio, le 4 o 3 mie quote annuali da me pagate I'anno
> prima, in anticipo o in ritardo; per te l'intera quota degli ufi...

> UFO compresi, avvistati I'anno prima!)

>

> Nel mio caso I'amministratore e’ capace pero' di sapere, con

> statistica sperimentale alla mano e gia' adottata su altri condomini,

> che prima o poi saro' costretto a pagare la mia quota condomiale al

> massimo a fine anno altrimenti mi fara' pignorare dal giudice,

> chesso'?, ad es. la mia macchina monomotore di quasi 300.000 km. Nel
> tuo caso invece, che statistica *sperimentale futuribile* abbiamo per
> le mani, chesso'?, che prima della fine del 2005 una "entita’ aliena™

> si sposti nei nostri cieli "tramite i cosiddetti UFO™ (meglio sarebbe

> a dire U.F.O., ma e' uguaglio!)
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>
>>Marco

>

> Goffredo

Che belle parole... non hai fatto altro - non che ce ne fosse bisgono -
che la maggior parte del cervello degli scettici funziona simile ad un
calcolatore, oltre a questo, siete il vuoto totale.

Boh, stop.

Marco

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 17:43:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 15:43:34 GMT

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:Tqdxe.23205$TR5.7474@news.edisontel.com...

> Che belle parole... non hai fatto altro - non che ce ne fosse bisgono -

> che la maggior parte del cervello degli scettici funziona simile ad un

> calcolatore, oltre a questo, siete il vuoto totale.

Pensa per il tuo, che oltre ad avere il vuoto totale ha anche il calcolatore
scassato...

ciao

Ken e

I'erba del vicino e' sempre piu' vuota

From roy@despammed.com Fri Jul 01 17:56:35 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Extraterrestri e =?1S0-8859-15?Q?Umanit=E0=3A_Il_Movimen?=
=?1S0-8859-15?Q?to_Raeliano=2E?=

From: Roy <roy@despammed.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 17:56:35 +0200

<Gigi>www.rael.org wrote:
> lo credo in ci0 che capisco
Questo dovrebbe far di te uno scettico di ferro :)

Un saluto,
R.
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From apologise@libero.it Fri Jul 01 18:05:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "Alessandro” <apologise@libero.it>

Date: 1 Jul 2005 09:05:07 -0700

Non entro nel merito della discussione,

ma con un rapido calcolo ARBEL pu=F2 essere anagrammato

in 120 modi, togliendo la combinazione "Ir" che suona piuttosto male
si arriva a 96 combinazioni.

Avrete un bel da fare ad accusare ghemuliani:)

saluti

ale

From mr_malorn@yahoo.com Fri Jul 01 18:59:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk
From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 1 Jul 2005 09:59:06 -0700

(=AF =B7.=B8Emael=B8.=B7=B4=AF) wrote:

> Buon pomeriggio a tutti tutti,

> questa sera alle ore 20:30

> apriremo la

> chat Raeliana su PalTalk in audiocoferenza. Affronteremo anche argomenti
> attinenti a questi ng, di sicuro interesse..

>

> Per accedere in chat =E8 necessario l'utilizzo di PalTalk messenger. Chi

> volesse conoscerci meglio basta seguire queste semplici indicazioni :

>

> Per chi ha la Versione Paltlalk Messenger 8.0, basta cliccare sull'icona

> (Chat Rooms), si apre una finestra dove basta mettere nel campo (search f=
or

> Room) la parola (Raeliano), cliccare sul pulsante (search) =E8 troverete

> subito la nostra chat.

>

> Invece per la versione precedente di PalTalk Messenger, cliccate sull'ico=
na

> (Search) vi apparir=EQ una finestra con una barra dove baster=EOQ scrivere=
la

> parola (Raeliano). A questo

> punto cliccate sul pulsante (search) e apparir=EQ in questa finestrella il
> titolo completo della nostra chat. Cliccate sul titolo ed entrerete in ch=
at

>

> a questa sera

>

> Emael
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Senti un po' a parte tutto il caxxo di spam che fai, ma se uno usa
linux come fa ad accedere alla tua stanza di chat?
Fammi sapere grazie.

Saluti=20
Mr_Malorn

From mr_malorn@yahoo.com Fri Jul 01 19:03:20 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Piccoli spunti

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 1 Jul 2005 10:03:20 -0700

>ZetarRet Jul 1, 8:33 am

>La maggior parte della gente ,indaffarata com'=E8 nel proprio vivere
>quotidiano, non si ferma nemmeno per un istante a guardare il cielo. Altri
>invece, si pongono il quesito ma non sanno darsi una risposta.

CUT

Bellissimo post, confermo e sottoscrivo, apri la mente ed ascolta il
tuo cuore, continua a postare mi raccomando.

Salutissimi=20

Mr_Malorn

From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 19:04:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: La risposta di Physiologia Plantarum
From: "PaoloB" <p.bizzarri@icube.it>

Date: 1 Jul 2005 10:04:19 -0700

Allora: la premessa =E8 che I'editor che ha rifiutato la pubblicazione
dell'articolo di Grassi ha anche rifiutato che io pubblicassi la sua
risposta. Quindi, per correttezza, non la riporto qui.

Ho richiesto che la rivista assuma una posizione pubblica formale sulla
vicenda, e spero che lo faccia al pi=F9 presto.

Quello che posso riportare =E8 che hanno rifiutato la pubblicazione
perch=E8 non si era manifestato I'interesse del mondo scientifico
sull'argomento, e I'argomento non interessa la linea editoriale di
Physiologia Plantarum.

Spero davvero che rispondano. In ogni caso, se qualcuno vuole
richiedere una posizione pubblica da parte di PP, pu=F2 scrivere
all'editor-in-chief, Professor Per Gardestr=F6m. L'indirizzo si trova
sul sito della rivista e ve lo riporto per comodit=EO:
Per.Gardestrom@plantphys.umu.se.

Ciao
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Paolo

From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 19:29:43 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 19:29:43 +0200

( "-.,Emael,.-" ) ha scritto il 01/07/2005 16.46:

> > Mi auguro non ne abbia tu.
> > |l sogno di voi ragazze raeliane e di trovare un maschio.
>

> voi ragazze? hahahahahah. ma hai capito che sono un uomo? :-DDDDDD. Stai
> proprio male.

Emmie, ti spacci per un maschietto, ma lo sanno tutti che sei una

femminuccia che pesta i piedini perche troppo permalosa.

> hhaahhhah, caro z.ANO.tRASH. Quanto rosichi, ahaahhahaha. Fai una cosa:
> guesta sera abbiamo una chat su Paltalk, vieni in chat e utilizza il

> microfono, ma ti devi identificare come Zano, cosi sentirai Se Sono uomo o

> donna :-DDDDDDDDDDDDDDDDDDD. Ma scommetto da codardo che sei :-DDD che non
> verrai, hhaahha.

Emanuela, la codarda sei tu che ti rifugi in una chat di infima

categoria per poter scovare un maschietto che non sfugga alle tue

lusimghe amorose.

Prova ad uscire di casa, Emmie, di maschi ne roverai finché vuoi e un

qualche sfigato che ti soddisfera, forse, riuscirai a trovarlo pure tu.

Quando poi utilizzerete programmi seri per chattare, allora verro a

trovare te e i tuoi amici del gelataio.

> i ripeto, ti si € incantata la cassetta. Cambia lato, metti il lato B

> :-DDDDDDD
Su Emmie... non sbattere i piedini che la nonnina del piano di sotto si
arrabbia.

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Siate realistici e razionali: credete nei dogmi

From corso_marco@yahoo.it Fri Jul 01 19:49:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "Marco corso™ <corso_marco@yahoo.it>

Date: Fri, 1 Jul 2005 17:49:05 +0000 (UTC)

"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
1120236362.182855.174900@013g2000cwo.googlegroups.com
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> kennyt ha scritto:

>> Sara' il suo insegnante di sostegno...

>> |'incoraggiamento e' fondamentale in casi come quelli...
>> ciao

>> Ken

> invidioso perché a te nessuno ti si fila?

cercate di capirlo, ragazzi. Da quando me ne sono andato io dai ng

il poverino sta disperatmente cercando un sostituto che gli dia
sostanziali pesciate in volto come magistralmente il sottoscritto sapeva
fare :) . Accontentatelo, orsu', non vedete che ne ha bisogno?

Posted via Mailgate.ORG Server - http://www.Mailgate. ORG

From vzxvzz@tin.it Fri Jul 01 19:52:17 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: =?1S0O-8859-1?Q?EXxtraterrestri_e_Umanit=EO0:_Il_Movimento_Raeli?=
=?71S0-8859-1?Q%?ano0.?=

From: "<Gigi>www.rael.org" <vzxvzz@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 17:52:17 GMT

> Questo dovrebbe far di te uno scettico di ferro :)

>
> Un saluto,
> R.
No.

lo non dubito di tutto.
Attraverso la scienza e la conoscenza si pu0 arrivare a dei dati di
fatto

saluti
libri di Rael in e-book gratuito, formato pdf.
http://www.rael.org/italian/index.html

<Gigi>

From ale_salta@libero.it Fri Jul 01 19:54:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 19:54:59 +0200

Un bel giorno Marco corso, invece di sognarsi ghiande scrisse:

> come magistralmente il sottoscritto sapeva fare :)
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Uh, qualche esempio?

No, dai senza esagerare; me ne basta uno.

Ah gia, come fai a portarmelo, se "te ne sei andato™ dal NG? ;-)

E' una vita, poi, che te ne sei andato: ci ho messo un po' a capire chi tu
fossi... :-)

Il Salta

... quel che e bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From g_m@rtin.it Fri Jul 01 20:10:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Fri, 01 Jul 2005 18:10:27 GMT

Marco corso wrote:

e il tuo ultimo post?

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 20:15:34 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Fri, 1 Jul 2005 20:15:34 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ilcujFlukamUl@individual.net...

> Emmie, ti spacci per un maschietto, ma lo sanno tutti che sei una
> femminuccia che pesta i piedini perche troppo permalosa.

haahhaahhhhhaah. Si si continua a farmi ridere:-DDDDDDDDDD

> Emanuela, la codarda sei tu che ti rifugi in una chat di infima
> categoria per poter scovare un maschietto che non sfugga alle tue
> lusimghe amorose.

hahahhah. CVD, lo z. ANO.tRASH non verra in chat. :-DD

From emael_d@hotmail.com Fri Jul 01 20:18:35 2005
Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk
From: "\(" "-..Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>

Date: Fri, 1 Jul 2005 20:18:35 +0200
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<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120237146.886922.186600@g47g2000cwa.googlegroups.com...

>Senti un po' a parte tutto il caxxo di spam che fai,
quale spam?

> ma Se uno usa
>linux come fa ad accedere alla tua stanza di chat?

mi informero. Usa windows intanto.

>Fammi sapere grazie.
>Saluti
>Mr_Malorn

Emael

From antoniobruno57@vodafone.it Fri Jul 01 20:29:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Fri, 1 Jul 2005 20:29:23 +0200

"PaoloB" <p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio
news:1120237459.345971.22700@g4992000cwa.googlegroups.com...

>Spero davvero che rispondano. In ogni caso, se qualcuno vuole
>richiedere una posizione pubblica da parte di PP, puo scrivere
>all'editor-in-chief, Professor Per Gardestrom. L'indirizzo si trova
>sul sito della rivista e ve lo riporto per comodita:
>Per.Gardestrom@plantphys.umu.se.

Grazie, Paolo. Molto gentile...;-)

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 20:55:12 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 18:55:12 GMT
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PaoloB <p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio
<1120237459.345971.22700@g49g2000cwa.googlegroups.com> :

> Quello che posso riportare & che hanno rifiutato la pubblicazione
> perché non si era manifestato I'interesse del mondo scientifico

> sull'argomento, e I'argomento non interessa la linea editoriale di
> Physiologia Plantarum.

Message-1D: <Zebae.1277338%$35.47099879@news4.tin.it>

> Dicevo...

> Tempo fa, mi pare lo scrisse Asdrubalix, si diceva che Physiologia

> Plantarum

> non ne voleva piu sapere di pubblicare materiale sui cerchi nel grano.

Altra leggenda metropolitana, non sta scritto da nessuna parte. Inoltre non

c'e solo Ph. PL., c'e anche Journal of Scientific Exploration su cui

Levengood a pubblicato. Ma il problema non é la "pubblicazione”, ma il saper
portare argomenti di ricerca e di analisi che possano rendere la critica
scientifica, oppure ulteriori ricerche che sappiano smentire i risultati di

quelle contestate. La pubblicazione sara poi solamente una conseguenza.

Golem

Uhm, bene oggio come siamo messi?

Siamo messi che JSE ha PUBBLICATO l‘articolo del CICAP, e che Ph.Plantarum
ha CONFERMATO che su quell'argomento non ne vuole piu sapere nulla.

Amo avere ragione : )

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 20:58:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Criticize this!

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 18:58:39 GMT

ARBEL <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
<RRbxe.22969$h5.1009905@news3.tin.it> :

>2+2 =4

>

>1,2,35,7

>

> Le mele sono rosse, quindi cio che é rosso puo essere una mela.
>

> Niente di denigratorio come vedi.
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Non hai capito un cazzo come al solito.

DEvi criticarmalo in maniera COSTRUTTIVA.

Portami argomenti che AGGIUNGANO ricerche, dati, statistiche, analisi,
capito?

Dici che non serve, che basta mostrare I'errore.

Eccheccazzo, HAI RAGIONE, e propri cosi.

Grazie Arbel. Vedi che alla fine servi anche a qualcosa? ;)

> te lo ho dimostrato. nessuna denigrazione

Non hai capito un cazzo, come al solito.

From zano@zanobia.zn Fri Jul 01 21:00:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Fri, 01 Jul 2005 21:00:01 +0200

( "-.,Emael,.-" ) ha scritto il 01/07/2005 20.15:
> Emanuela, la codarda sei tu che ti rifugi in una chat di infima

> categoria per poter scovare un maschietto che non sfugga alle tue
> lusimghe amorose.

V VVYVYV

hahahhah. CVD, lo z. ANO.tRASH non verra in chat. :-DD

Sei tu che sei un vigliacco che non vieni nella nostra. Nella nostra non
c'e alcun bisogno di programmi da cerebrolesi, basta un qualsiasi
programma di chat, anche testuale, ma soprattutto é freugntata da tutti
e non, come lo ¢ la vostra, dalle femminuccie come te e dai figli del
gelatatio.

Emanuela, non ti adirare, non ce la potrai mai fare. Pero puoi sempre
sbattere i piedini.

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Vedo anch'io che il raelismo offre molti vantaggi...
a patto di non crederci, naturalmente. (cit.)

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 21:15:33 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 19:15:33 GMT

Sokar <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
<1lvglvgkpb6ruf$.1pntlvhw91u29$.dlg@40tude.net> :
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> beh adesso non esageriamo; non c'e nessun 2+2=5 in questo caso
> Haselhoff ha avuto un'intuizione e ha fatto delle verifiche ...

> piuttosto si puo dire

> che non ha fornito informazioni sufficienti per sostenere quello che
> dice,

> ma non ci sono 2+2=5.

No, no, RILEGGITI la critica, e POI se vuoi, vieni a dire che non si sono
errori.

Ripeto: RILETTI (o semplicemente LEGGI ) la critica, perche esistono
argomenti ben piu "pesanti” della semplice mancanza di base statistica.

E il 2+2=5 ¢ il concetto della correlazione presa come causa.

>Ha semplicemente scritto che per lui ci sono

> indizi

> che possono fare pensare ad un'intervento esterno (sconosciuto)

> nell'allungamento dei nodi e ha chiesto ulteriori verifiche e analisi.
> Questi indizi non sono sufficienti?

No, non solo non sono sufficienti, ma sono SBAGLIATI.

Non so di che stai discutendo, perché mi sembra che tu l'articolo di Grassi,
Russo e Coche, se dici quello che dici, sembra che non I'hai neppure
guardato.

> PER ESSERE CHIARI Gyork... tu dici che Grassi ha messo la parola fine
> ad

> ogni ulteriori studio sui Crop e che € inutile qualsiasi altra

> ricerca?

No, dico che ha messo la parola dove stava all'INIZIO, ovvero prima che sta
bufala delle fanta-anomalie venisse fuori cavalacando il fragore delle

riviste peer-review.

Se non fosse per le "anomalie™ (che sono tutt'altro che anomale) si sarebbe
semplicemente dove si era anni fa, e dove la ragione (e le UNICHE prove
pratiche documentate indicano che si DEBBA essere): all'ipotesi umana.
Punto e basta.

> Non c'e nulla che possa escludere per ora l'intervento di emissioni
> elettromagnetiche nella genesi dei crop,

NON C'E' NULLA che lo POSSA *INCLUDERE*!!!!

L'onere della prova sta a chi fa I'affermazione!

Seio dico che i cerchi li fa uno gnomo vestito di fucsia, tu non hai NULLA
che lo possa escludere.

Ma sono 10 che devo dimostrarti che questo gnomo esiste, che fa i cerchi, e
dimostrarti come.

Capito?

Quello che "noi scettici” diciamo da tempo € che NON ESISTONO PROVE di
irriproducibilita da parte dell'uomo dei cerchi nel grano.

Sono LORO, quelli che sostengono questa ipotesi che devono dimostrarla.
Questo e avvenuto? Secondo alcuni si, per via delle pubblicazioni.
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Ma secondo me (e come hai visto secondo altri, che ne sanno molto piu di me)
quelle erano invece solo pubblicazione che in sostanza non dicevano niente

(e pure loro lo ammettevano) e quel poco che ipotizzavano o avanzavano non
era supportato da NULLA che potesse ritenersi VERAMENTE scientifico. Manca
la base statisticha, non sono chiari i metodi, non sono specificati i

parametri, non c'é alcun approfondimento sull'aspetto agronomico, non ci

sono sufficienti campioni di controllo, le implicazioni delle "energie” sono

fatte MATEMATICAMENTE in maniera scorretta, con aggregazioni arbitrarie di
dati,e con selezione MIRATA di singoli esempi adatti, ecc.ecc.

Ci si potrebbe aggiungere molta altra roba a questa lista. Ma non servirebbe

a nulla, se non capisci che il concetto stesso di anomalia DI FATTO non é

MAI stato dimsotrato, che non c'é niente che faccia ritenere valida

I'ipotesi che esistano segni, nei cerchi, che facciano escludere, senza

ombra di dubbio, un intervento umano.

>> Se poi uno vuole continuare a sostenere che il risultato corretto e
>> proprio 5, deve essre LUI a sostenerlo con prove convinceti.

>> Chi critica il risultato, chi mostra I'errore, non ha nessun onere

>> AGGIUNTIVO sulle dimostrazioni, sulla ripetizion delle statistiche,
>> sugli esperimenti ecc.

>

> ma e stato dimostrato un errore ?? non mi sembra, é stato dimostrato
> che statisticamente I'analisi di Haselhoff non é sufficiente per una

> dimostrazione scientifica.

Orcozzio, li puoi trovare due minuti per leggerti I'articolo o no?

> NON dico che il lavoro di Grassi sia da condannare, anzi, ma che non
> ¢ per
> me questo il giusto atteggiamento che dovrebbe avere la scienza.

Ma lascia perdere I'atteggiamento, che se deve essere giudicato per una
parola ("pseudoscientifico”, riferito ai papers precedenti, lascia il tempo
che trova)

Vatti a leggere la critica e cerca di capire quello che dice.

E aggiungo questo: quella e solo la MINIMA parte di tutto quello che si
potrebbe dire suglia rticoli.

Perché ce ne sarebbe MOLTA di piu! Ooooh se ce ne sarebbe!

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 21:24:26 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Golem" <master_of puppets@NONSPAM Ilibero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 19:24:26 GMT
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"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:kkgxe.102117$75.4560996 @news4.tin.it...

> PaoloB <p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio

> <1120237459.345971.22700@g4992000cwa.googlegroups.com> :

>

>

>> Quello che posso riportare e che hanno rifiutato la pubblicazione

>> perche non si era manifestato I'interesse del mondo scientifico

>> sull'argomento, e I'argomento non interessa la linea editoriale di

>> Physiologia Plantarum.

> Message-1D: <Zebae.1277338%$35.47099879@news4.tin.it>

>> Dicevo...

>> Tempo fa, mi pare lo scrisse Asdrubalix, si diceva che Physiologia

>> Plantarum

>> non ne voleva piu sapere di pubblicare materiale sui cerchi nel grano.
>

> Altra leggenda metropolitana, non sta scritto da nessuna parte. Inoltre

> non

> c'e solo Ph. PL., c'é anche Journal of Scientific Exploration su cui

> Levengood a pubblicato. Ma il problema non é la "pubblicazione”, ma il
> saper

> portare argomenti di ricerca e di analisi che possano rendere la critica

> scientifica, oppure ulteriori ricerche che sappiano smentire i risultati

> di

> quelle contestate. La pubblicazione sara poi solamente una conseguenza.

> Uhm, bene oggio come siamo messi?

> Siamo messi che JSE ha PUBBLICATO l'articolo del CICAP, e che Ph.Plantarum
> ha CONFERMATO che su quell'argomento non ne vuole piu sapere nulla.

> Amo avere ragione : )

Uh? Su cosa avevi ragione?

Golem

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 22:04:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:04:50 GMT

Golem <master_of puppets@NONSPAM Iibero.it> ha scritto nel messaggio
<KLgxe.102224$75.4565174@news4.tin.it> :
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> Uh? Su cosa avevi ragione?

Sul fatto che Ph.Plantarum non ne voleva sapere di pubblicare altri articoli
sull'argomento, Golem.

Hai capito benissimo.

Eri tu che parlavi di leggenda metropolitana. Non avevi le prove? Eccole
ora.

Contento? (Si, certo che sei contento, vero? ;))

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 22:12:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Golem" <master_of puppets@NONSPAMlibero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:12:29 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:Clhxe.102343%$75.4573175@news4.tin.it...

> Golem <master_of puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
> <KLgxe.102224$75.4565174@news4.tin.it> :

>

>

>

>> Uh? Su cosa avevi ragione?

>

> Sul fatto che Ph.Plantarum non ne voleva sapere di pubblicare altri

> articoli

> sull'argomento, Golem.

> Hai capito benissimo.

> Eri tu che parlavi di leggenda metropolitana. Non avevi le prove? Eccole
> ora.

Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli sull'argomento
a causa della "pseudoscientificita™ degli articoli di Levengood. Questa era
la leggenda metropolitana, che presto si trasformera in bufala.

Golem

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 22:19:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:19:22 GMT

"Marco corso" <corso_marco@yahoo.it> ha scritto nel messaggio
news:327e2achf0c5f2576e66d399d5a3191c.124656 @mygate.mailgate.org...
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> cercate di capirlo, ragazzi. Da quando me ne sono andato io dai ng

> il poverino sta disperatmente cercando un sostituto che gli dia

> sostanziali pesciate in volto come magistralmente il sottoscritto sapeva
> fare :) . Accontentatelo, orsu’, non vedete che ne ha bisogno?

ROTFL, sei tornato per metterci a parte del tuo fantastico mondo
immaginario?

non hai resistito molto...

ciao

Ken

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 22:23:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:23:49 GMT

Golem <master_of puppets@NONSPAMlIibero.it> ha scritto nel messaggio
<Nshxe.102363%$75.4574777 @news4.tin.it> :

> Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli

> sull'argomento a causa della "pseudoscientificita™ degli articoli di
> Levengood. Questa era la leggenda metropolitana, che presto si
> trasformera in bufala.

Golem, prendi un bel badile e vai a scavarti un buca. Quelle che sostenevo
io e scritto nel messaggio che ho riportato.

Leggi e sotterrati.

"Leggenda metropolitana” un par di palle.

Message-1D: 138ae.1276041$35.47046010@news4.tin.it e

> 2) Quando il cicap contesta articoli scientifici pubblicati su riviste

> scientifiche non lo fa con altrettante pubblicazioni (come avviene in una
> normale discussione scientifica) né lo fa effettuando ricerche
scientifiche

> in proprio.

Chissa che un giorno qualcuno non si stanchi di leggere questi arroccamenti
sulle pubblicazioni scientifiche, e non si decida a pubblicare veramente
qualcosa...

BTW, tempo fa, mi pare fosse

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:138ae.1276041$35.47046010@news4.tin.it...
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> BTW, tempo fa, mi pare fosse

Dicevo...

Tempo fa, mi pare lo scrisse Asdrubalix, si diceva che Physiologia Plantarum

non ne voleva piu sapere di pubblicare materiale sui cerchi nel grano.

Dimmi tu allora come si puo, anche volendo, soddisfare le TUE esigenze di

"papers" scritti sulle riviste di settore...

Saremmo forse CONDANNATI a dovere inchinarci per sempre al dotto Levengood &
Co. per via della riluttanza di Ph.PInat di pubblicare altri articoli?

From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 22:26:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum
From: "PaoloB" <p.bizzarri@icube.it>

Date: 1 Jul 2005 13:26:36 -0700

> Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli sull'argomen=
o

> a causa della "pseudoscientificit=EQ" degli articoli di Levengood. Questa=
era

> |a leggenda metropolitana, che presto si trasformer=EOQ in bufala.

Golem scusa, perch=E8 non chiedi anche tu a a PP di prendere una
posizione pubblica sull'argomento, smentendo o confermando il fatto che
ritengano pseudoscientifici gli articoli di Levengood ?

L'indirizzo dell'editor te I'ho dato, se non ti fidi lo puoi cercare da
solo con Google.

Ciao

Paolo

From p.bizzarri@icube.it Fri Jul 01 22:26:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum
From: "PaoloB" <p.bizzarri@icube.it>

Date: 1 Jul 2005 13:26:40 -0700

> Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli sull'argomen=
o

> a causa della "pseudoscientificit=EQ" degli articoli di Levengood. Questa=
era

> |a leggenda metropolitana, che presto si trasformer=EOQ in bufala.

Golem scusa, perch=E8 non chiedi anche tu a a PP di prendere una

posizione pubblica sull'argomento, smentendo o confermando il fatto che
ritengano pseudoscientifici gli articoli di Levengood ?
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L'indirizzo dell'editor te I'ho dato, se non ti fidi lo puoi cercare da
solo con Google.

Ciao

Paolo

From avalon@spaziocasaweb.it Fri Jul 01 22:27:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Fri, 01 Jul 2005 22:27:49 +0200

kennyt ha scritto:

> "Marco corso™ <corso_marco@yahoo.it> ha scritto nel messaggio

> news:327e2achf0c5f2576e66d399d5a3191c.124656 @mygate.mailgate.org...
> > cercate di capirlo, ragazzi. Da quando me ne sono andato io dai ng

> > il poverino sta disperatmente cercando un sostituto che gli dia

> > sostanziali pesciate in volto come magistralmente il sottoscritto sapeva
> > fare :) . Accontentatelo, orsu’, non vedete che ne ha bisogno?

>

> ROTFL, sei tornato per metterci a parte del tuo fantastico mondo

> immaginario?

> non hai resistito molto...

> ciao

> Ken

ken, di qua o di Ia, sempre per il culo ti pigliano eh?

questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Fri Jul 01 22:29:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Golem" <master_of puppets@NONSPAMIlibero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:29:28 GMT

"Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:pDhxe.102399$75.4576137 @news4.tin.it...

> Golem <master_of _puppets@NONSPAMIlibero.it> ha scritto nel messaggio
> <Nshxe.102363$75.4574777 @news4.tin.it> :

>

>> Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli

>> sull'argomento a causa della "pseudoscientificita” degli articoli di

>> Levengood. Questa era la leggenda metropolitana, che presto si
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>> trasformera in bufala.

>

> Golem, prendi un bel badile e vai a scavarti un buca. Quelle che sostenevo
> jo é scritto nel messaggio che ho riportato.

> Leggi e sotterrati.

> "Leggenda metropolitana™ un par di palle.

> Message-1D: 138ae.1276041$35.47046010@news4.tin.it e

>> 2) Quando il cicap contesta articoli scientifici pubblicati su riviste

>> scientifiche non lo fa con altrettante pubblicazioni (come avviene in una
>> normale discussione scientifica) né lo fa effettuando ricerche

> scientifiche

>> in proprio.

>

> Chissa che un giorno qualcuno non si stanchi di leggere questi

> arroccamenti

> sulle pubblicazioni scientifiche, e non si decida a pubblicare veramente
> qualcosa...

> BTW, tempo fa, mi pare fosse

> "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
> news:138ae.1276041$35.47046010@news4.tin.it...

>

>> BTW, tempo fa, mi pare fosse

>

> Dicevo...

> Tempo fa, mi pare lo scrisse Asdrubalix, si diceva che Physiologia

> Plantarum

> non ne voleva piu sapere di pubblicare materiale sui cerchi nel grano.

> Dimmi tu allora come si pu0, anche volendo, soddisfare le TUE esigenze di
> "papers” scritti sulle riviste di settore...

> Saremmo forse CONDANNATI a dovere inchinarci per sempre al dotto Levengood
> &

> Co. per via della riluttanza di Ph.PInat di pubblicare altri articoli?

Beh, quelli del cicap ci hanno messo 5 anni per accorgersi che non esiste
solo PP per farsi pubblicare. Se ti esalti per questo, contento tu...

Golem

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Fri Jul 01 22:37:25 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>
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Date: Fri, 01 Jul 2005 20:37:25 GMT

Golem <master_of puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
<llhxe.102414$75.4579202@news4.tin.it> :

> Beh, quelli del cicap ci hanno messo 5 anni per accorgersi che non
> esiste solo PP per farsi pubblicare.

Si, perche tu sai che cosa hanno fatto, quanto ci hanno messo, da chi sono
andati e quando, vero?

Ti ricordo che con queste cose TU non ci prendi.

lo si. Te I'ho dimostrato. ;)

(Scavato bene fino in fondo?)

> Se ti esalti per questo,
> contento tu...

Mi esalterei se potessi mettere in evidenza che canni in pieno le tue

ipotesi, le tue idee, le tue opinioni su quello che sia il dibattito

scientifico su questi argomenti.

Ma siccome questo € avvvenuto gia tante altre volte, ormai non c'é quasi piu
gusto.

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 22:40:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:40:56 GMT

"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:da49063rjt$1@news.newsland.it...
> ken, di qua o di la, sempre per il culo ti pigliano eh?

Chi?

te e quell’ altro troll/castorone crossopostante?
ROTFL

peggio dei bambini delle elementari...

ciao

Ken

p.s. il tuo fan cosa aspetti a portarlo anche di qua, cosi apre una altro
trhead per dire quanto sei figo?

ma LOL...

p.s.s. fai bene a sottolineare che mi state prendendo per il culo, perche'

ad una prima distratta occhiata sembra il contrario, invece ora che lo avete
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detto....
-))

From avalon@spaziocasaweb.it Fri Jul 01 22:45:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Fri, 01 Jul 2005 22:45:45 +0200

kennyt ha scritto:

> "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> news:da4906$rjt$1@news.newsland.it...

> > ken, di qua o di la, sempre per il culo ti pigliano eh?

>

> Chi?

> te e quell' altro troll/castorone crossopostante?

> ROTFL

> peggio dei bambini delle elementari...

> ciao

> Ken

>

>

> p.s. il tuo fan cosa aspetti a portarlo anche di qua, cosi apre una altro
> trhead per dire quanto sei figo?

> ma LOL...

> p.s.s. fai bene a sottolineare che mi state prendendo per il culo, perche’
> ad una prima distratta occhiata sembra il contrario, invece ora che lo avete
> detto....

> 1)

eh infatti, fai fatica a capire di essere preso per il culo, forse e per
questo che ti ostini a continuare

a scrivere su usenet. ma prima o poi ti risvegli vedrai.

ah i miei fans non li porto da nessuna parte, sono liberi di esprimere le
loro opinioni. gente che

parla bene di te invece non ne vedo molta in giro.

questo articolo e’ stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From alex.bandera@virgilio.it Fri Jul 01 22:57:41 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>
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Date: Fri, 01 Jul 2005 20:57:41 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> wrote in news:2dcxe.23053$h5.1014287
@news3.tin.it:

> vedo che non hai capito una pizza del senso della mia risposta.

Prendo atto del fatto che non sai rispondere... :)

BandAlex

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 22:58:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 20:58:21 GMT

"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:dadalq$teh$l@news.newsland.it...

> eh infatti, fai fatica a capire di essere preso per il culo, forse & per
> questo che ti ostini a continuare
> a scrivere su usenet. ma prima o poi ti risvegli vedrai.

Hmm, mi sembra che fanno fatica un po' tutti se la sostanza della presa per
il culo consiste nell' annuncio tuo e di quell altro trollone di averlo

fatto :-)

capisco che per un credente portare prove e' una cosa brutta, ma voi
esagerate..

> ah i miei fans non li porto da nessuna parte, sono liberi di esprimere le
> |oro opinioni. gente che
> parla bene di te invece non ne vedo molta in giro.

ROTFL, cos'e' per te usenet il palco di una gara di popolarita'?

te stai male forte...

senza contare che dimentichi tutti gli utenti non dell' ultima ora che ti
danno del cretino, lol

ciao

Ken

sembra che dopo la coppia kramer/stn si sia formato un trio,
Corso Truman e insegnante di sostegno a seguito :-)

From avalon@spaziocasaweb.it Fri Jul 01 23:02:54 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Fri, 01 Jul 2005 23:02:54 +0200
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kennyt ha scritto:

> "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> news:dadalq$teh$1l@news.newsland.it...

>

> > eh infatti, fai fatica a capire di essere preso per il culo, forse e per

> > questo che ti ostini a continuare

> > a scrivere su usenet. ma prima o poi ti risvegli vedrai.

>

> Hmm, mi sembra che fanno fatica un po' tutti se la sostanza della presa per
> il culo consiste nell' annuncio tuo e di quell' altro trollone di averlo

> fatto :-)

> capisco che per un credente portare prove e' una cosa brutta, ma voi

> esagerate..

scusa era un tentativo di dire una cosa intelligente?

>

> > ah i miei fans non li porto da nessuna parte, sono liberi di esprimere le
> > loro opinioni. gente che

> > parla bene di te invece non ne vedo molta in giro.

>

> ROTFL, cos'e’ per te usenet il palco di una gara di popolarita'?

> te stai male forte...

> senza contare che dimentichi tutti gli utenti non dell' ultima ora che ti
> danno del cretino, lol

> ciao

> Ken

chi i tuoi amici? guarda che i tuoi amici finiscono per prendere per il
culo anche te sai? siete fatti

cosi, vi prendete per il cuolo anche da soli. contenti voi!!!

oh non essere invidioso che nessuno ti caga eh!

prova con un altro ng!

questo articolo e” stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From euristicase@purple.com Fri Jul 01 23:15:53 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Criticize this!

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Fri, 01 Jul 2005 21:15:53 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:zngxe.102126$75.4561332@news4.tin.it...
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> ARBEL <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> <RRbxe.22969$h5.1009905@news3.tin.it> :

>

>>242=4

> >

>>12357

> >

> > Le mele sono rosse, quindi cio che é rosso puo essere una mela.
> >

> > Niente di denigratorio come vedi.

>

> Non hai capito un cazzo come al solito.

> DEvi criticarmalo in maniera COSTRUTTIVA.

> Portami argomenti che AGGIUNGANO ricerche, dati, statistiche, analisi,
> capito?

rispetto all'esempio che hai fatto non mi sembra ci sia molto da dire.

> Dici che non serve, che basta mostrare l'errore.
> Eccheccazzo, HAI RAGIONE, é propri cosi.

> Grazie Arbel. Vedi che alla fine servi anche a qualcosa? ;)
>

>

>

> > te lo ho dimostrato. nessuna denigrazione

>

> Non hai capito un cazzo, come al solito.
quotiamolo cosi per sadismo.

ARBEL

From kenbf@libero.it Fri Jul 01 23:17:55 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 21:17:55 GMT

"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:da4blv$vd7$1@news.newsland.it...
> scusa era un tentativo di dire una cosa intelligente?

Non so, ma per sicuro quello che hai risposto non lo €' :-)
> chi i tuoi amici? guarda che i tuoi amici finiscono per prendere per il
> culo anche te sai? siete fatti

> cosl, vi prendete per il cuolo anche da soli. contenti voi!!!
> oh non essere invidioso che nessuno ti caga eh!
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> prova con un altro ng!

ROTFL,

ancora con sta mania di diventare popolare, io scrivo semplicemente quel che
penso, non cerco di diventare una star del trolleggio come te, e mi rendo
conto che rispondendoti ti aiuto nei tuoi intenti, ma sai com'e' un calcio

ogni tanto non si nega neanche ad un troll, non ti ci abituare pero’, mi

sei particolarmente noioso...

ciao

Ken che

guarda preferisco perfino quel castorone di corso, €' un po' sciacallo ma
meno pesante...

From sokar@email.it Fri Jul 01 23:55:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 21:55:01 GMT

Il Fri, 01 Jul 2005 19:15:33 GMT, Gyork ha scritto:

> Sokar <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
> <1lvglvgkpb6ruf$.1pntlvhw91u29$.dlg@40tude.net> :
>

CuT

> era supportato da NULLA che potesse ritenersi VERAMENTE scientifico. Manca
> |a base statisticha, non sono chiari i metodi, non sono specificati i

> parametri, non c'é alcun approfondimento sull'aspetto agronomico, non ci

> sono sufficienti campioni di controllo, le implicazioni delle "energie™ sono

> fatte MATEMATICAMENTE in maniera scorretta, con aggregazioni arbitrarie di
> dati,e con selezione MIRATA di singoli esempi adatti, ecc.ecc.

> Ci si potrebbe aggiungere molta altra roba a questa lista. Ma non servirebbe

> a nulla, se non capisci che il concetto stesso di anomalia DI FATTO non e

> MAI stato dimsotrato, che non c'é niente che faccia ritenere valida

> ['ipotesi che esistano segni, nei cerchi, che facciano escludere, senza

> ombra di dubbio, un intervento umano.

no qui sei tu che non capisci quello che sto scrivendo.

non me ne importa nulla che siano stati gli alieni o mio (o tuo) cuggino a
produrre questi crop nei campi, ma mi interesserebbe che queste anomalie
(che esistono) venissero studiate meglio... siano esse naturali o

artificiali.

Stabilire perché si produce I'allungamento dei nodi riuscirebbe a fare luce
su tanti presunti crop "genuini” e magari a stabilire una volte per tutte

le cause (patologie dei vegetali, irradiazioni esterne, eventi atmosferici
etc...).

Levengood non sara il piu coglione di tutti gli scienziati che va a
sputtanarsi gioiosamente, se non avesse avuto una sua teoria sulla genesi
di alcuni fenomeni... la teoria & shagliata bene, si contesti punto per
punto quanto viene esposto... si attacca invece il lavoro di Haselhoff che
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in definitiva e un "approfondimento” da esterno, effettivamente non molto
documentato.

In ogni caso se puo servire ben venga l'articolo di Grassi, ma la mia paura
e che nessuno muovera un dito per fare chiarezza su questi amati-odiati
crop.

Il fenomeno crop esiste che lo si voglia ammettere 0 meno, ma esiste.
Sono tutti artisti (Land Art) come afferma il CICAP senza darne prove,
generalizzando proprio come fanno gli acerrimi credul-crop-pisti ? io ne
dubito.

I creduloni affermano che ci sono anomalie e noi cosa rispondiamo? le
anomalie esistono nella vostra testa, punto.

Bel modo di controbattere.

Comungue non € questa la mia guerra e se devo essere sincero nemmeno un mio
grande interesse.

TANTO CHE nel progetto di manifesto di IDU.Moderato che avevo avanzato
qualche mese fa i crop-circles venivano esclusi se non collegati
direttamente a manifestazioni UFO.

ERGO... spennatevi pure tra di voi, con i vostri paraocchi (sia una parte
che I'altra).

>> NON dico che il lavoro di Grassi sia da condannare, anzi, ma che non

>> ¢ per

>> me questo il giusto atteggiamento che dovrebbe avere la scienza.

>

> Ma lascia perdere l'atteggiamento, che se deve essere giudicato per una

> parola ("pseudoscientifico”, riferito ai papers precedenti, lascia il tempo
> che trova)

> Vatti a leggere la critica e cerca di capire quello che dice.

> E aggiungo questo: quella é solo la MINIMA parte di tutto quello che si
> potrebbe dire suglia rticoli.

> Perche ce ne sarebbe MOLTA di piu! Ooooh se ce ne sarebbe!

la critica € bene accetta... ripeto ben venga il testo di Grassi, ma non
serve a chiarire un bel nulla. IMHO

ciao
S.

From giancabyte@aliceposta.it Sat Jul 02 00:40:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 22:40:17 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968612C211587alexbanderaliberoit@195.31.190.131...
> "Jeck™ <giancabyte@aliceposta.it> wrote in

> news:9u_we.21305%h5.955940@news3.tin.it:

>

>> E' la correlazione che c'é fra il fenomeno dei cerchi e tutta una
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>> serie di implicazioni a livello sociale, per esempio il movimento new
>> age,che ha moso il CICAP.

>

> Mah, guarda, tutta questa implicazione sociale nel fenomeno dei crop
> circles io non la vedo

Tu non la vedi, ma invece di prendere atto solo delle mie insofferenze a
risponderti, vedi di prendere atto anche di quello che non mi sono inventato
i0.11 CICAP si muove secondo una strategia precisa che NON ho inventato io.

> Non é che poi se ne parli molto, tra la gente.

Tu quando giri per la strada, senti parlare di Sette Sataniche , Taumaturghi
che spillano denaro attraverso raggiri perpetrati a gente comune?

Tutto questo esiste e secondo il CICAP, troverebbe fondamento attraverso una
serie di fattori fra i quali , le interpretazioni estreme date al mistero

da parte di persone in preda alla noia e alla emarginazione .

lo interpreto le mosse del CICAP in funzione di questo, anche se non sono
sicuro che le intenzioni siano solo di una difesa a favore del tessuto

sociale.

A volte sarebbe doveroso nutrire dei dubbi , ma quello che dico a volte e ho
detto ultimamente ad Antonio Bruno, lo ripeto a te.

Sui comportamenti del CICAP, fattene una ragione e non sentirti preso in
causa direttamente...

... non sarai mica un settaro eh? :-)

Jeck

> Anzi, noto spesso un atteggiamento di indifferenza, anche perché in fondo
> anche se i crop fossero davvero fatti dagli alieni non € che questo

> risolverebbe i problemi che la gente deve affrontare tutti i giorni.

>

> Insomma, risolvere il mistero dei crop circles sarebbe forse interessante
> per una piccola fetta della popolazione, altro che fenomeno "di massa".
>

> Che poi molti possano farsi due chiacchere e anche riderci sopra non vuol
> dire certo che sia necessario l'intervento del Cicap...

>

>> Una sana e onesta ricerca puo diventare

>> potenzialmente negativa,

>

> Ma scusa, cosa trovi di negativo (o di pericoloso) nel lavoro fatto da

> Haselhoff?

>

>> Ecco quello che ha mosso il CICAP

>> ad andare a "frugare™ a livello quasi provocatorio penetrando fin nel
>> cuore delle ricerche di coloro che paradossalmente non vorrebbero un
>> aumento di "fedi religiose™.

>

> Ma ti rendi conto del fatto che vivi in un paese dove uno stato

> straniero, il Vaticano, pud permettersi di controllare le vicende
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> politiche che riguardano tutti noi, e questo nel nome di Dio? Le

> ingerenze negative, e quelle si pericolose, non provengono certo dai crop
> circles o dagli ufo. Non ho visto il Cicap muoversi di un millimetro per
> contrastare le bugie che sono state dette sugli embrioni subito prima del
> referendum. Ne ha parlato Piero Angela? Non mi sembra.

>

> Ah, ma certo: quella & una "questione di coscienza”. O di fede?

>

> Se proprio il Cicap vuole "penetrare nel cuore™ di ricerche fatte male e
> truffaldine, potrebbe ad esempio occuparsi della ricerca sul virus Hiv.
> Altro che statistiche fatte male e dati contraffatti...

>

> Ma piuttosto che dare addosso alla Chiesa, 0 ai potentati politici ed

> economici delle grandi industrie farmaceutiche, € molto pit comodo un
> articoletto sul lavoro di Haselhoff, che sara pure inutile, ma che almeno
> non da fastidio a nessuno di quelli che contano.

>

>> Vale la pena forse pagare il prezzo del

>> bosco pur di togliere i rovi, quindi ... Fuoco!.

>

> Certo, come faceva la Chiesa con le streghe: fuoco!

>

> Ora pero vado a nanna. ;)

>

> BandAlex

From nstlva@tin.it Sat Jul 02 01:27:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Piccoli spunti

From: "massivan" <nstlva@tin.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 23:27:10 GMT

> ZetarRet wrote:

> > ESIStON0?. e, Certo!
>

"nicola®"
> [cut]

>
> visto Guerra Dei Mondi?

"massivan"

Confermo, ne ho visti alcuni
e fotografato uno per caso.

lo vedi qui aVenezia:
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www.area51pv.netfirms.com

From giancabyte@aliceposta.it Sat Jul 02 01:31:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Fri, 01 Jul 2005 23:31:22 GMT

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:10361s9t24zk4$.15mlaczesgbe4$.dlg@40tude.net...

> || fenomeno crop esiste che lo si voglia ammettere 0 meno, ma esiste.
> Sono tutti artisti (Land Art) come afferma il CICAP senza darne prove,

Le prove non le dice perché non le sa.

E visto che la tecnica delle corde e delle assi tiene botta ma é diventata
un po stantia, € meglio in questi casi adottare la strategia del silenzio
assenso, cioé non continuare a citarla apertamente altrimenti diventa
destabilizzante ancor piu del silenzio stesso.:-)

Ma il silenzio ecco che viene rotto , non da una nuova versione su come
alcuni uomini "artisti", riescano a realizzare questi crop circle, bensi su
come un serio ricercatore faccia acqua , andando a spulciare in dettagli che
di popolare avrebbero solo la parte "fotografica” di semplici nodi di
cereali (moolto curioso)

votati a chissa quale reazione (eliotropismo/irraggiamento da
microonde/...mago otelma?:) (troppo curioso)

Insomma a me la reazione di alcune persone fa anche un po pena, sotto certi
aspetti.

Infatti sembra che il Dr. Haseloff, "durante I'ora di ricreazione " ,fra

parecchi anni trascorsi probabilmente lontano dai campi coltivati, sarebbe
riuscito a portare avanti quello che lui interpreta come , una banale

statistica sui nodi la loro posizione rispetto al centro di un crop e le

diverse misure del loro allungamento. E probabilmente ha ragione quando dice
banale.

Poi avviene la famosa pubblicazione su quella rivista , che sembra aprirsi

solo agli Dei ... va beh, saranno Dei banali :-)

Ma ecco che dopo "soli" 5 anni si rifa vivo il CICAP in veste agguerrita
.(agguerrita?... mah, questo sara il futuro a confermarlo)

Insomma come mai in questi 5 anni non & successo niente?

Mah, forse questi artisti sono diventati banali pur'iss...come i nodi
sofferenti delle piantine sulle quali appoggiavano delicatamente i loro
strategici intenti.

Anche i ricercatori in campo , non davano evidente fastidio al fenomeno
new age e si nascondevano bene , al punto che perfino il CICAP faceva finta
di niente ...

Si vede che "l'organismo” o era in ferie

fra i campi di patate o stesse ricercando funghi per stregoni altrove.
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Credo invece si annoiasse a morte .

Quindi signore e signori, dopo un sacco di lavoro da parte di questi
"poveri artisti" un po snobbati da tutti quelli che contano o dovrebbero
contare, siamo arrivati alla scoperta dell'acqua calda.

I crop non fanno piu notizia e fra poco gli artisti verranno contattati
direttamente dal singolo cittadino e forse nasceranno i "'crops-garden”
)

Niente spighe o noduli da analizzare.

Solo uno strano rumore del tagliaerba quando passa in rassegna :-)

Buona notte Jeck

> generalizzando proprio come fanno gli acerrimi credul-crop-pisti ? io ne
> dubito.

> | creduloni affermano che ci sono anomalie e noi cosa rispondiamo? le
> anomalie esistono nella vostra testa, punto.

> Bel modo di controbattere.

>

> Comunque non é questa la mia guerra e se devo essere sincero nemmeno un
> mio

> grande interesse.

>

> TANTO CHE nel progetto di manifesto di IDU.Moderato che avevo avanzato
> gualche mese fa i crop-circles venivano esclusi se non collegati

> direttamente a manifestazioni UFO.

>

> ERGO... spennatevi pure tra di voi, con i vostri paraocchi (sia una parte
> che l'altra).

>

>>> NON dico che il lavoro di Grassi sia da condannare, anzi, ma che non
>>> ¢ per

>>> me questo il giusto atteggiamento che dovrebbe avere la scienza.

>>

>> Ma lascia perdere I'atteggiamento, che se deve essere giudicato per una
>> parola (“"pseudoscientifico”, riferito ai papers precedenti, lascia il

>> tempo

>> che trova)

>> Vatti a leggere la critica e cerca di capire quello che dice.

>> E aggiungo questo: quella e solo la MINIMA parte di tutto quello che si
>> potrebbe dire suglia rticoli.

>> Perche ce ne sarebbe MOLTA di piu! Ooooh se ce ne sarebbe!

>

> |a critica & bene accetta... ripeto ben venga il testo di Grassi, ma non

> serve a chiarire un bel nulla. IMHO

>

> ciao

> S.

From teodoro@paleoseti.it Sat Jul 02 01:52:45 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum
From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 1 Jul 2005 16:52:45 -0700

Gyork ha scritto:

> PaoloB <p.bizzarri@icube.it> ha scritto nel messaggio

> <1120237459.345971.22700@g4992000cwa.googlegroups.com> :

>

>

> > Quello che posso riportare =E8 che hanno rifiutato la pubblicazione
> > perch=E8 non si era manifestato I'interesse del mondo scientifico

> > sull'argomento, e I'argomento non interessa la linea editoriale di

> > Physiologia Plantarum.

> Message-1D: <Zebae.1277338%$35.47099879@news4.tin.it>

> > Dicevo...

> > Tempo fa, mi pare lo scrisse Asdrubalix, si diceva che Physiologia

> > Plantarum

> > non ne voleva pi=F9 sapere di pubblicare materiale sui cerchi nel grano.
>

> Altra leggenda metropolitana, non sta scritto da nessuna parte. Inoltre n=
on

> ¢'=E8 solo Ph. PI., ¢'=E8 anche Journal of Scientific Exploration su cui

> Levengood a pubblicato. Ma il problema non =E8 la "pubblicazione”, ma il =
saper

> portare argomenti di ricerca e di analisi che possano rendere la critica

> scientifica, oppure ulteriori ricerche che sappiano smentire i risultati =

di

> quelle contestate. La pubblicazione sar=EO poi solamente una conseguenza.
>

> Golem

> Uhm, bene oggio come siamo messi?

> Siamo messi che JSE ha PUBBLICATO l'articolo del CICAP, e che Ph.Plantarum
> ha CONFERMATO che su quell'argomento non ne vuole pi=F9 sapere nulla.

> Amo avere ragione : )

Ciao Gyork e un saluto esteso a tutti/e...

paradossalmente, e lo dico con una punta di sana ironia, la stessa
rivista che ha dato popolarit=EQ agli articoli e commenti poi "usati"
fino a ieri per confermare credibilit=EOQ a teorie che traballano, =E8
anche una rivista che i**crop-credenti**[1] hanno continuamente citato
come "Agronomica™..quindi un po come dire: ""Se una rivista che si
occupa, in modo scientifico, di agronomia e aspetti correlati, ha
pubblicato I'articolo di levengood e il commento di haselhoff...inutile
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Bene, in realt=EQ stiamo scoprendo che PP ha pubblicato un articolo
completamente privo di scientificit=EQ, poi "quasi a vergognarsi* ha
voluto tagliare qualsiasi altra cosa inerente a questi benedetti Crop
Circles, pur giusta e ponderata fosse stata.

Un semplice STOP per non rischiare di commetere I'errore e perdere
credibilit=EOQ.

Tutto qui, molto semplice :-)

[1] Girandola e voltandola come si vuole, questo ragionamento =E8 stato
usato in conferenze, pi=F9 volte evidenziato su pagine internettiane,
accennato in libri nelle note, sostenuto in discussioni su questo

stesso NG...insomma: Avere pubblicato su PP era una forma di assoluta
credibilit=EOQ di quanto ci fosse scritto....=E8 una bella batosta vedere
che invece NON si avevano le necessarie competenze per acettare quegli
articoli/commenti..e che oramai agli occhi del mondo scientifico si era
fatti una figuraccia!!!

Quindi che fare? Meglio ricorrere alla legge dell™aspetta che si
dimenticano” e " evitiamo di affrontare questi argomenti*..

Magari mi sbaglio eh! Chi lo sa se sono andate cosi le cose.... :-)))))
TdS
Sereno, fiducioso e sinanche allegro di questi tempi!

Trallal=EO =EO =EO0 aaaaaa

From teodoro@paleoseti.it Sat Jul 02 01:59:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Misura PREVENTIVA...

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 1 Jul 2005 16:59:35 -0700

Ci mancherebbe altro....... =M)))

Aspettiamo solamente che si risponda "scientificamente™ e con la "
normale e dovuta comunicazione e prassi scientifica"....

Esclusa PP, chiss=EQ se vedremo qualcosa su JSE?

Di certo non saranno commenti o reply su siti internet o forum a
mettere la parola fine.[1]

Di fretta non ce n'=E8, la pazienza =E8 la virt=F9 dei forti, si dice :-)
[1] visto che fino ad ora, chi ha sostenuto e difeso "quegli articoli e
commenti* pubblicati su *serie* riviste scientifiche ha pi=F9 volte
rimarcato il fatto che si doveva dare risposte sulle stesse e non su
*paginette*, *forumcoli* ecc ecc ecc......

O bellal=EC come aspetter=F2......

TdS
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From emael_d@hotmail.com Sat Jul 02 02:10:06 2005
Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Sat, 2 Jul 2005 02:10:06 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ili7tFm8idaUl@individual.net...

> Sei tu che sei un vigliacco che non vieni nella nostra.
quale chat? La chat Trash?

> Nella nostra non

> c¢'é alcun bisogno di programmi da cerebrolesi, basta un qualsiasi

> programma di chat, anche testuale, ma soprattutto e freugntata da tutti
> e non, come lo e la vostra, dalle femminuccie come te e dai figli del
> gelatatio.

e qui sbagli caro z. ANO.tRHASH, questo per te non & anormale. Dunque tu
utilizzi una chat solo testuale, quindi primitiva, dove non puoi sentire
l'audio? Aeeeeeee. Ora ho capito perche non vieni in quella audio, perché
sei un primitivo. :-DDDDDD.

> Emanuela, non ti adirare, non ce la potrai mai fare. Pero puoi sempre
> shattere i piedini.

cambia cassetta. Stai consumando tutto il nastro. ;-DDDD

From Gof.Nospam@tin.it Sat Jul 02 02:26:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 00:26:17 GMT

On 1 Jul 2005 09:05:07 -0700, "Alessandro™ <apologise@libero.it>
wrote:

>Non entro nel merito della discussione,

>ma con un rapido calcolo ARBEL pu0 essere anagrammato

>in 120 modi, togliendo la combinazione "Ir" che suona piuttosto male
>si arriva a 96 combinazioni.

>Avrete un bel da fare ad accusare ghemuliani:)

beh, dimentichi pero’ varie cosine : "arbel” qualche volta si e’

spippettato (firmadosi e/o alterando il suo falso user-name) come "
A.RB.EL", altre volte come "ARBEL", altre volte come

" eece ARBEL_°°°°° " altre volte come TOPO, altre ancora come "cpl18",
altre volte come Fabio Poli, altre volte come "Mother", altre volte

con chissa' quali altri *fasulli* spippettamenti... :))
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Vabbe', cmq e’ tutto qui :
http://xoomer.virgilio.it/bynoi_mirror/arbel.html

>saluti
>ale

gffrd

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From teodoro@paleoseti.it Sat Jul 02 02:42:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 1 Jul 2005 17:42:06 -0700

Gyork ha scritto:
> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
> news:1120175011.965878.316000@g49g2000cwa.googlegroups.com...

> Una sola domanda che vale per tutte:

>

> In agronomia, non =E8 conosciuto nessun "indice standard", posso sapere
> come lo hai estrapolato scientificamente? ( variet=EO graminacea,

> geomorfologia del suolo, concimazione, ecc ecc ecc???

> Teodoro, scusa, ma vorrei rispondere io in parte su questo.

> Sai come la penso sui cerchi nel grano, e sai che sono molto (ma MOLTO
> scettico).

> Per=F2 bisogna riconoscere che nell'articolo di Haselhoff non c'=E8 alcun
> riferimento ad indici standard.

> Come avevo fatto notare tempo fa, in una discussione con Golem, questo
> concetto viene invece espresso da Haselhoff (riportando ovviamente i

> risultati del BLT) nel libro "La natura complessa dei cerchi nel grano” (a
> pag 84 nella versione italiana)

> Ma nel "comment"” effettivamente lui non nomina ne' cita ne' si riferisce a
> nessuno standard.

> || software...in realt=EOQ quello che obbietto =E8 semplice: i parametri
> impostati sono invalidanti, poich=E9 sono talmente tanti e devono

> richiedere tutta quella serie di valutazioni che sopra ho citato,

> potresti dirmi quali sono questi parametri 0 =E8 un segreto?

> Anche su questo vorrei dire la mia.
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> Per quanto ne so il software citato da Haselhoff =E8 semplicemente un

> programma che calcola in modo automatico la lunghezza dei nodi.

> Tu inserisci nel software le foto, ed il programma riconosce la macchia di
> pixels che corrisponde ad un nodo, ne calcola la lunghezza e restituisce i
> valori tabulati. Stop.

> Non servono quindi tanti parametri per questo calcolo.

> Certo, si potrebbe discutere su come viene considerata la lunghezza per i
> nodi piegati...ma non credo che fosse questo quello a cui ti riferivi,

> giusto?

Ciao Gyork,

In effetti io non mi riferivo al commento su PP, quando parlo di

"indice standard", quanto invece quello che hai scritto dopo, ovvero il

fatto che E.H. comunque tiri in ballo questa cosa, e che la usi per
giustificare I"'anomalia™ consistente nelle misure ottenute nei Crop
Circles, seguendo un andamento campanulare e raccogliendo spieghe poste
a 1,50 cm di distanza a partire dal centro, e poi facendo intendere che
questo =E8 possibile dall'irraggiamento di una BOL...ci sei fino a qui?
(interiezione ).

Chiss=EQ perch=E9 per=F2, se volessimo stare a fare i pignoli e rompere le
uova nel paniere, potremmo obbiettare che: "SE" raccogliessimo le

spighe in Crop Circles con un disegno pi=F9 complicato, dove cerchi "non
ce n'=E8", I'intera costruzione teorica e il ragionamento verrebbero
meno..come mai? Mistero..I'irraggiamento =E8 uguale a prescindere dalla
forma di un Crop Circles...v=EO bh=ES...

Venendo ancora al software: ho capito dalla risposta di E.H. quel che
vuole dirmi, e io obbietto che 2, 3 4, ma metti anche 10 Crop Circles
che presentassero quest'andamento di crescita "anomala e lineare” NON
costituiscono sufficientemente un campione degno di statistical!!!

lo sarei pronto a scommettere che se proviamo a creare, con semplici
mezzi, 1000 Crop Circles, e dovessimo procedere a misurare
"l'allungamento” dei nodi, seguendo le misure consigliate...

Or bene, troveremmo 10 Crop che presentano una stessa caratteristica
"anomala”...

Ma chiediamoci invece una cosa: Che tipo di semina, che diserbante, che
tipo di terrenno, che condizioni climatiche...e pace per quel che non
cito...erano presenti *in quelle formazioni, al momento della creazione

Questo vorrebbe dire procedere scientificamente, e io questo non I'ho
mai letto da nessuna parte. Dati importantissimi, ignorati
completamente!

Ok, sar=F2 io che davvero non riesco a farmi comprendere....chiss=EO :-)
P=2ES. in realt=EOQ la mia risposta =E8 per tutti/e quelli che potrebbero
pensare che parlo a vanvera, mentre io sto cercando di puntare
I'attenzione sui concetti, anche nelle mie obiezioni e domande.

Concetti, ogni cosa che scrivo sottintende un ragionamento complesso,
logico e razionale.

Ciauz
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TdS

From Gof.Nospam@tin.it Sat Jul 02 02:46:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 00:46:52 GMT

On Fri, 1 Jul 2005 17:39:34 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

Goffredo :

>> Mah, io lo escludo al 99.99999999987 (con 87 periodico pero’) % e il
>> complemento a 100 di questo valore lo imputo ad altre facezie.

>Che belle parole... non hai fatto altro - non che ce ne fosse bisgono -
>che la maggior parte del cervello degli scettici funziona simile ad un
>calcolatore, oltre a questo, siete il vuoto totale.

che bella NON risposta e che cazzo di modo di quotare, il tuo!
>Boh, stop.

beh, da parte tea (come dicono dalle mie parti) quello che hai
replicato era piu' che prevedibile - sic - !

>Marco

Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare" (William Cowper, 1731-1800)

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sat Jul 02 04:55:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sat, 02 Jul 2005 02:55:29 GMT

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:10361s9t24zk4$.15mlaczesgbe4$.dlg@40tude.net...
> 1l Fri, 01 Jul 2005 19:15:33 GMT, Gyork ha scritto:

> non me ne importa nulla che siano stati gli alieni o mio (o tuo) cuggino a
> produrre questi crop nei campi, ma mi interesserebbe che queste anomalie
> (che esistono) venissero studiate meglio...

Ed e qui che ti shagli!

Qual'é la CERTEZZA su cui si basano le anomalie? Citami quali sono le basi
su cui si fonda I'evidenza scientifica. Dai, sentiamo!
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Tutto il discorso di critica degli articoli verte su questo. Sono

sufficienti per STABILIRE la REALTA' delle anomalie?

E' pieno di gente che le da per scontate e vorrebbe capire da che cosa siano

dovute, ma sta proprio qui l'errore.

La definizione stessa di anomalia non e stabilita, non c'e niente che

dimostri REALMENTE e SCIENTIFICAMENTE che ci sia qualcosa di anormale nelle
modificazioni biologiche riscontrate.

Capito?

E' inutile fare finta di niente e saltare questo punto. Questo & il punto A,

il punto di partenza.

> Stabilire perche si produce I'allungamento dei nodi riuscirebbe a fare
luce
> su tanti presunti crop "genuini*

Ma non diciamo eresie. L'allungamento dei nodi si sa benissimo perche
avviene, e dovuto ai processi di riposta delle piante alle azioni subite.

> Il fenomeno crop esiste che lo si voglia ammettere 0 meno, ma esiste.
> Sono tutti artisti (Land Art) come afferma il CICAP senza darne prove,
> generalizzando proprio come fanno gli acerrimi credul-crop-pisti ?

Ma che prove si devono dare? Lo sanno tutti come agiscono i c-makers, si sa
come lavorano, come sono organizzati, come schiacciano il grano e come
costruiscono le figure.

E si sa che questa & I'UNICA spiegazione che fin'ora & stata DOCUMENTATA.
ONGI ALTRA spiegazione non vanta alcuna prova.

Ore tu puoi dire: "certo pero il fatto che si conosce solo una spiegazione

non esclude le altre".

E io ti rispondo che allora posso supporre che le mie mutande siano di
criptonite, tanto neinte lo puo esludere.

Il problema é: c'é qualcosa che mi fa supporre che le mie mutande siano di
criptonite? Perché se non c'é niente che me lo faccia pensare, allora non

c'e motivo per indagare ulteriormente questo fatto, o per immaginare
spiegazioni iperboliche per la loro fabbricazione.

Stessa cosa per i cerchi: c'é qualcosa che fa supporre che NON siano fatti
dagli uomini? Si e detto tante volte che non c'é nessuna vera spiegazione,

che nel corso degli anni ognuna é caduta sotto alle prove ed alle
dimostrazioni dei c-makers.

Ora erano rimaste le "anomalie"”. Ma queste ESISTONO veramente, sono quelle
ipotizzate dai ricercatori, mostrano vermaente i "segni di non
convenzionalita" di cui si parla?

Secondo me la risposta € NO. E la mia non e una opinione detta cosi per

dire, ma basata su tutto quello che si puo leggere negli articoli stessi.

Quindi, venendo a mancare un motivo per cui si debba pensare a chissa quale
spiegazione per la loro formazione, rimane I'UNICA ipotesi fondata e
verificata. La creazione umana.

Ora tu dimmi: c'é qualche motivo per cui pensi che i graffiti sui muri NON
siano opera umana? L'hai mai messo in dubbio questo?

Sai che li fanno i "writer" e la cosa sembra del tutto normale e senza alcun
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mistero.

Ma di questo NON PUOI avere dimostrazione completa. Potrai vedere
dimostrazioni saltuarie del loro lavoro, e verificare che loro sanno fare

quei "pezzi”, ma non potrai MAI visionare TUTTE le opere di tutto il mondo.
Anche perhé spesso e volentieri agiscono "clandestinamente™.

Sui cerchi ¢ la stessa cosa. La spiegazione attuale € dimostrata, €
SUFFICIENTE, é l'unica e risponde pienamente alle caratteristiche dei
cerchi. Ma certo, non potra MAI essere tale da raccogliere testimonianza
della creazione di tutte le singole opere.

Questo non lo si pud chiedere, a meno di non essere veramente tarati da non
capire che cosa sia l'agire in segreto con l'intentod i non rivelare la

propria identita.

>io ne

> dubito.

> | creduloni affermano che ci sono anomalie e noi cosa rispondiamo? le
> anomalie esistono nella vostra testa, punto.

> Bel modo di controbattere.

Il modo di controbattere € molto piu articolato e ben argomentato di come
vuoi fare credere.

Si sono gettati ettolitri di inchiostro (reale e virtuale) su questo. Non
banalizzare in questo modo.

> TANTO CHE nel progetto di manifesto di IDU.Moderato che avevo avanzato
> gualche mese fa i crop-circles venivano esclusi se non collegati
> direttamente a manifestazioni UFO.

I crop circles sono da sempre collegati al mondo dell'ufologia.

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sat Jul 02 04:55:31 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sat, 02 Jul 2005 02:55:31 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:enkxe.24698%$h5.1092383@news3.tin.it...

> > || fenomeno crop esiste che lo si voglia ammettere 0 meno, ma esiste.

> > Sono tutti artisti (Land Art) come afferma il CICAP senza darne prove,
>

> Le prove non le dice perche non le sa.
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Vedi la risposta sopra data a Sokar.

> Ma ecco che dopo "soli" 5 anni si rifa vivo il CICAP in veste agguerrita
> (agguerrita?... mah, questo sara il futuro a confermarlo)
> Insomma come mai in questi 5 anni non e successo niente?

E' successo che la gente (quella scettica) ha sempre nutrito gli stessi

dubbi espressi ora sulle "anomalie™.

Sono anni che si dibatte su questi argomenti, credi che la bolla sia
scoppiata solo ora perche e stato pubblicato I'articolo?

II CICAP su questo argomento ha sempre detto la sua, cosi come tanti altri
scettici. Negli ultimi 5 anni ed anche prima.

From serpenterosso@hotmail.com Sat Jul 02 06:25:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Per I'ebreo pierpaoli

From: "Kramer" <serpenterosso@hotmail.com>

Date: 1 Jul 2005 21:25:56 -0700

Ciao ebreo.

Sono stato in vacanza alla faccia tua e del tuo clan di pezzi di cacca

che infestate il ng, e ogni voRta che pisciavo nel mare pensavo a te e

a tua cricca....aahhhhhh che belle pisciate soddisfacenti mi sono fatto
('le cacate le ho riservate al tuo capo aRbricci).

APPROPOQ' pierp=EOQ...ma che cazzo di figura hai fatto con il Dr. Emidio
Laureti? Hai sbagliato per ben 2 voRte I'equazione? Ma cosa minchia
insegni ai tuoi studenti se non sai come cazzo si fa un'equazZione?

Ma vattela a pija' nder culo ebreo, va...! :)))ROTFL.

(http://www.asps.it/Pierpa.htm)

[ASPS (E.Laureti)]

Una sola cosa ancora , per restare in tema, (scrive "Asps™) =E8 o non =E8
la (2), egr.

Pierpaoli, la soluzione all'equazione differenziale lineare omogenea

(1)?

[G.PIERPAOLI]

Ebbene lo E'! (ammette finalmente G.Pierpaoli)

In realta’ nella fretta avevo errato ad attribuire alla

mia "Vo" la semplice velocita' iniziale, cosi' come anche alla Ro,
attribuendole la semplice "posizione iniziale™ per t=3D0.

Il mio "insegnante™ per fortuna non c'entra nulla,

[G.PIERPAOLI]
I'errore €' stato MIO ...
ma purtroppo mi sono fatto ingannare dalla TUA distorta soluzione :
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(2) s(t)=3D r - g D2+ g D2 e (t/D) .
r e g sono rispettivamente lo spostamento e I'accelerazione per
t=3D0.

[ASPS (E.Laureti)]

Avevo tolto il termine lineare nel tempo (dice E.Laureti) ,per
calcolare pi=F9 facilmente il log(v(t)/gD), dato che quest'ultimo (il
termine lineare nel tempo) viene comunque "stritolato™ , da quello
esponenziale. Ma, guai a facilitare i conti.......Stop

mentre la soluzione corretta e' (scrive G.Pierpaoli) :

S(t) =3D (Ro - g D*2) + (Vo - Ao D) t + Ao D"2 e™(t/D).

(Ro, Vo, Ao rispettivamente posizione, velocita' ed accelerazione per
t=3D0)..

CONTENTO ORA?

[ASPS (E.Laureti)] : g=3DAo. (era ancora inesatta per chi non l'avesse
capito)Stop .

FhhkAEAhkAAhkhArAhkhhhkhhhkhhhkhhhhrhhkrhhkrhhkihhkhihkhihhkhkihkhihhihhihiihiiik

http://www.asps.it/larepubblical.jpg
http://www.asps.it/ltramm.jpg

S=2ER. KRAMER

From serpenterosso@hotmail.com Sat Jul 02 06:37:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "Kramer" <serpenterosso@hotmail.com>

Date: 1 Jul 2005 21:37:15 -0700

"kennyt" (' lo sciroccato del branco) <kenbf@libero.it> ha scritto

> sembra che dopo la coppia kramer/stn si sia formato un trio,
> Corso Truman e insegnante di sostegno a seguito :-)

Ma che fai, sciroccato? Mi pensi e mi nomini anche quando sono in
vacanza? ROTFL)))))))

Mumble...Ia "la coppia kramer/stn" hai detto...?

Si, quel ragazzo mi =E8 simpatico e lo trovo molto pi=F9 intelligente di
te.

Lui almeno ha delle opinioni personali e delle stime autogenerate.=F9
Ma tu, povero cagnolino....I'osso di gomma che ogni tanto ti lancia il
tuo Badrone aRbricci 3))))

ROTFL:))

BAU...BAU..BAUUUUUUUUUUUUU
Har,har,har __ ~

S=2ER. KRAMER

From serpenterosso@hotmail.com Sat Jul 02 06:47:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
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Subject: Re: Messaggio da Eltjo - domande?
From: "Kramer" <serpenterosso@hotmail.com>
Date: 1 Jul 2005 21:47:50 -0700

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
> "feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> wrote in

>

> > 3) lo sai che qui su IDU ¢'=E8 un sedicente extraterrestre dal nickname
> > ARBEL che dice di avere conoscenze tra i tuoi collaboratori? Non ti fa
> > stare un po' in pensiero che un extraterrestre ti tenga sotto

> > osservazione?

>

> E che c'entra Haselhoff con quello che dice Arbel?

>

> Comincio a credere davvero che la migliore spalla di Arbel sia proprio

> tu... ma =E8 inutile che ti agiti tanto: non avrai mai la classe di Arbe=
I=2E

>

> La tua domanda n.3 =E8 degna di un troll di bassa lega.

>

> BandAlex

Oh, non farci caso Alex.

In realt=EOQ al Troll albricci di ci=F2 che afferma il Dr. Haselhoff non
importa granch=E8.

Lui =E8 interessato solo a creare un ambiente litigioso ed ostile e a
lanciare infondate

accuse da quel cesso di tastiera che digita.

Ciao.

albricci:  80.104.54.135 - http://snipurl.com/9nh0
Jeck: 80.104.54.135 - http://snipurl.com/9ngz

albricci:  80.104.54.139 - http://snipurl.com/701v
Jeck: 80.104.54.139 - http://snipurl.com/9ndq

albricci:  80.104.54.246 - http://snipurl.com/7059
Jeck: 80.104.54.246 - http://snipurl.com/9ndw

albricci:  80.104.54.60 - http://snipurl.com/703i
Jeck: 80.104.54.59 - http://snipurl.com/6zme

albricci:  80.104.54.83 - http://snipurl.com/7021
Jeck: 80.104.54.82 - http://snipurl.com/9ngl

albricci:  80.104.55.5 - http://snipurl.com/701u
Jeck: 80.104.55.6 - http://snipurl.com/9nga

albricci:  80.104.55.20 - http://snipurl.com/701r
Jeck: 80.104.55.19 - http://snipurl.com/9ng9
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albricci:  80.104.55.144 - http://snipurl.com/701p
Jeck: 80.104.55.145 - http://snipurl.com/9nfk=20

S=2ER. KRAMER

From zano@zanobia.zn Sat Jul 02 09:16:44 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Sat, 02 Jul 2005 09:16:44 +0200

( "-.,Emael,.-" ) ha scritto il 02/07/2005 2.10:

> e qui shagli caro z.ZANO.tRHASH, questo per te non &€ anormale. Dunque tu
> utilizzi una chat solo testuale, quindi primitiva, dove non puoi sentire

> |'audio? Aeeeeeee. Ora ho capito perché non vieni in quella audio, perché
> sei un primitivo. :-DDDDDD.

Emanuela, non devi far vedere ad ogni pié sospinto quanto sei raeliana,
priva di intelligenza. E' vero che il non capire ed interpretare in modo
cialtronesco gli scritti appartiene alla vostra cultura, ma non é un

buon motivo per vantarsene.

Emmie, prova a rileggere. Leggi una parola, poi tira un lungo respiro e

fai una pausa, poi passa alla successiva. Se proprio non sei raeliano

fino al midollo riuscirai ad interpretare e forse a capire.

Dai, sforzati, fai vedere che se vuoi ce la fai.

> > Emanuela, non ti adirare, non ce la potrai mai fare. Pero puoi sempre
> > shattere i piedini.

> cambia cassetta. Stai consumando tutto il nastro. :-DDDD

Emanuela cara, cambia le scarpine, ma soprattutto smettila di essere
raeliana. | tuoi polmoncini ne stanno gia risentendo.

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Il numero dei raeliani aumenta indipendentemente dal numero dei raeliani.

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 10:25:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Piccoli spunti

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 08:25:18 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120237400.600413.237440@g43g2000cwa.googlegroups.com...
>ZetarRet Jul 1, 8:33 am

>La maggior parte della gente ,indaffarata com'e nel proprio vivere
>quotidiano, non si ferma nemmeno per un istante a guardare il cielo. Altri
>invece, si pongono il quesito ma non sanno darsi una risposta.
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CuT
-Bellissimo post, confermo e sottoscrivo, apri la mente

Ma serra le chiappe, che c'e' sempre in giro arbel e quell' altro in cerca
di nuovi PGP...

ciao

Ken

From emael_d@hotmail.com Sat Jul 02 12:02:37 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-" \)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Sat, 2 Jul 2005 12:02:37 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3imtd9Fma7hl1Ul@individual.net...

> Emanuela, non devi far vedere ad ogni pie sospinto quanto sei raeliana,
> priva di intelligenza. E' vero che il non capire ed interpretare in modo
> cialtronesco gli scritti appartiene alla vostra cultura, ma non € un

> buon motivo per vantarsene.

boh z.ANO.tRASH.. Ti capisci da solo :-DD

> Emmie, prova a rileggere. Leggi una parola, poi tira un lungo respiro e
> fai una pausa, poi passa alla successiva. Se proprio non sei raeliano

> fino al midollo riuscirai ad interpretare e forse a capire.

> Dai, sforzati, fai vedere che se vuoi ce la fai.

boh z.ANO.tRASH.. Ti capisci da solo :-DD (parte seconda)

> > cambia cassetta. Stai consumando tutto il nastro. :-DDDD
> Emanuela cara, cambia le scarpine, ma soprattutto smettila di essere
> raeliana. | tuoi polmoncini ne stanno gia risentendo.

ma la cassetta non la cambi? :-DDDD.

A proposito una curiosita, ma in quella chat dove tu vai, scrivi sempre
con lo stile (da buzzurro) come fai nei ng? :-DDDD. Deve essere proprio uno
spasso parteciparvi allora. :-DDDDDDDD

From zano@zanobia.zn Sat Jul 02 12:56:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Sat, 02 Jul 2005 12:56:10 +0200
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( "-.,Emael,.-"") ha scritto il 02/07/2005 12.02:

> A proposito una curiosita, ma in quella chat dove tu vai, scrivi sempre

> con lo stile (da buzzurro) come fai nei ng? :-DDDD. Deve essere proprio uno
> spasso parteciparvi allora. :-DDDDDDDD

Emanuela, ho copiato il tuo stile da cafone incivile. Sei tu, mia cara,

la mia maestrina.

Ma ricordati una cosa, mia cara Emanuela, la mia "buzzurraggine™ non

arrivera mai alla tua. Non riuscird mai a superare la mia maestrina

cialtronella.

A proposito, mia cara Emanuela, stiamo ancora aspettando spiegazioni sul
fatto che tu e tuoi soci figli del gelataio sapete con certezza

dell'esistenza degli Elohim ma non sapete niente di loro.

E non dimenticare di portare le prove dell'esistenza di Eva, la bambina
clonata.

Ma.... non sarai mica tu la bambina clonata?

Non importa tu risponda in fretta, prenditi tutto il tempo che vuoi,
tanto i fiori sanno aspettare.

Aps, terrestre
http://zelohim.it

Data una spiegazione per un fatto, esistono i seguenti casi:

la spiegazione viene da Rael: & sicuramente vera

la spiegazione non contraddice in modo evidente Rael: forse che si,
forse che no

la spiegazione contraddice Rael: e sicuramente falsa

la spiegazione non viene capita: e falsa o inifluente

From lilith.cs@virgilio.it Sat Jul 02 13:11:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Linda Cortile

From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 13:11:28 +0200

Nel suo libro, "Alien Cicatrix", Malanga accenna al caso di rapimento da
parte di alieni di una certa Linda Cortile, avvenuto «in un palazzo
prospiciente il ponte di Brooklyn, a New York» e sotto gli occhi di

Perez de Quellar e della sua scorta. Qualcuno ne sa qualcosa di piu?

Grazie

From euristicase@purple.com Sat Jul 02 13:48:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT

Ho letto con attenzione il carteggio tra Gyork e Teodoro e ragionando da
scettico non me la sento di dar loro torto.
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Pero io agirei in modo diverso:

Abbiamo i campi pieni di grano in Europa: invito quindi tutti a raccogliere
spighe nei campi normali dove il grano € bello dritto, dove non ci sono Crop
o presunti tali, taccogliere un po di campioni quando e secco, dopo che ha
piovuto , prima di un temporale, dopo un temporale, in ogni possibile
condizione.

Una volta in possesso di una discreta collezione di casi " normali”
misuriamo la lunghezza dei nodi e facciamo un grafico per vedere la
distribuzione delle diverse lunghezze per avere un idea generale della
varianza se c'e. Occorre anche vedere se i dati "anomali”, se ci sono,
raggiungono una significativita statistica.

Si parla tanto di agronomi, ma forse gli agronomi sono interessati a spighe
cariche di chicchi infischaindosene degli allungamenti, per cui non credo
che per quello che ci interessa troveremo dati confortanti e utili
nell'agronomia classica.

Una volta ottenuto un criterio sulla normalita riprendiamo in esame i dati
delle spighe dei Crop.

Non ricordo chi ha fatto un osservazione giustissima: se il crop é circolare
allora siamo nell'ambito delle ipotesi sulle quali si discute, ma se il
disegno non rappresenta un cerchio, ma sezioni lungitudinali, o altre
figure ecco che la teoria della bol diventa "stretta™ intesa nel senso
classico.

C'é da notare che l'intreccio delle spighe non puo essere sottovalutato,
perché evidentemente indica un movimento di quel qualcosa che le piega.

So gia cosa verra risposto: che ci hanno gia pensato 50 anni fa e che Gyork
di sicuro ha gia questi dati, da quello che leggo non mi pare si parla solo

di anomalie e non si puo certo tener contro delle spighe "normali” di un
campo dove ¢ stato realizzato un Crop, cioe quelle fuori dal disegno.

La cosa poi molto strana & : ma se siete convinti che si tratti di corde
paletti e assi di legno perché ammettete gli allungamenti? Non € un
controsenso?

un asse di legno schiacchia la pianta che la spezzi o meno é irrilevante, ma
certo non provoca un allungamento nei nodi.

ARBEL

From teodoro@paleoseti.it Sat Jul 02 14:08:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 2 Jul 2005 05:08:51 -0700
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Antonio Bruno ha scritto:

> "Jeck™ <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio

> news:JY%we.21479$h5.961606 @news3.tin.it...

> >

> > Scusa Teodoro ma la tua obiezione non sembra pertinente.

> > La differenza dell'allungamento dei nodi ¢'=E8 fra i vari punti della/e

> > formazione/i analizzate.Punto

> > Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

> > Per "anomalia” forse si intende pi=F9 che altro il fatto che gli

> allungamenti

> > siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

> > || fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare u=
na

> > relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilit=EQ

> > dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica
> > affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo
> > agronomico.

> >

> > Jeck

> > Ciao

> > TdS, sempre pi=F9 attonito di fronte ad arrampicate del genere.....

>

> Cio=ES8, io non sono certo un esperto in questi studi. Per i sapientoni del
> pranco sono addirittura un ignorante alla massima potenza; ma quello che
> dici =E8 cos=EC semplice e lapalissiano che coloro che non lo vogliono ca=
pire

> (ripeto, NON LO VOGLIONO), si denunciano da soli per quegli arrampicatori=
di

> specchi che sono e, soprattutto, tutt'altro che seri ricercatori!

> Ti timbalzo:

>

> Cosa c'entrano le anomalie agronomiche.

> Per "anomalia” forse si intende pi=F9 che altro il fatto che gli allungam=
enti

> siano presenti nella formazione piuttosto che al di fuori di essa.

> || fatto poi che Haselhoff avrebbe cercato in qualche modo di trovare una
> relazione logica fra le distanze dal centro e la variabilit=EQ

> dell'allungamento dei nodi dei relativi campioni di spighe, non implica

> affatto che queste anomalie siano una sorta di aggiornamento in campo

> agronomico.

>

> Ciao!

>

> -

> Antonio Bruno

>

> E triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si

> sia ridotta oggi ai

> Polidoro e Hack

> (un utente di Usenet)

mi chiedevo se valesse la pena rispondere a te Antonio Bruno...
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NO! Non ne vale la pena, fintanto che vorrai limitarti a discutere
farcendo di insulti, velati o meno, la discussione.

Le risposte a quanto scrive l'utente Jeck, sono presenti di gi=EOQ in
altri thread e quindi perch=E9 continuare a ripetersi?

Stammi bene

TdS

From gabriele.cataldi@tin.it Sat Jul 02 14:18:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Linda Cortile

From: "[Neuronic]" <gabriele.cataldi@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 12:18:21 GMT

la Cortine Ha scritto un libro!!! potresti trovarlo su una libreria
dany

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3inb30Fmc7mmuUl@individual.net...

> Nel suo libro, "Alien Cicatrix™, Malanga accenna al caso di rapimento da
> parte di alieni di una certa Linda Cortile, avvenuto «in un palazzo

> prospiciente il ponte di Brooklyn, a New York» e sotto gli occhi di Perez
> de Quellar e della sua scorta. Qualcuno ne sa qualcosa di piu?

>

> Grazie

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 14:46:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 05:46:10 -0700

Goffredo P. wrote:

> On 1 Jul 2005 09:05:07 -0700,

> beh, dimentichi pero' varie cosine : "arbel” qualche volta si €'

> spippettato (firmadosi e/o alterando il suo falso user-name) come "
> A.RB.EL", altre volte come "ARBEL", altre volte come

> " =B0=B0=B0=B0_ARBEL_=B0=B0=B0=B0=B0_", altre volte come TOPO, altre anco=
ra come "cpl8",

> altre volte come Fabio Poli, altre volte come "Mother™, altre volte
> con chissa' quali altri *fasulli* spippettamenti... :))

>

> Vabbe', cmq €' tutto qui :

> http://xoomer.virgilio.it/bynoi_mirror/arbel.html

Si ma anche tu usi dei fake come kennyt e altri, allora anche tu

dovresti metterti su quel sito che hai postato.
Chi e’ senza peccato scagli la prima pietra, e tu mi sembra che non sia
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poi cosi' limpido.

Saluti=20
Mr_Malorn

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 14:55:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk
From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 05:55:04 -0700

(=AF =B7.=B8Emael=B8.=B7=B4=AF) Jul 1,2:18 pm
>quale spam?

Hai ragione tu non stai facendo spam, stai soltanto pubblicizzando un
luogo virtuale di incontro tramite un newsgrop pubblico, scusa tanto.

>mi informer=F2. Usa windows intanto.

Ah, non sei tu l'organizzatore materiale di queste cose, tu sei quello
virtuale )

Si aspetta che ora formatto il pc ed installo windows per entrare nella
tua chat, aspettami €', mi raccomando :-)

Saluti=20
Mr_Malorn

From Gof.Nospam@tin.it Sat Jul 02 15:59:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 13:59:35 GMT

On 2 Jul 2005 05:46:10 -0700, mr_malorn@yahoo.com wrote:

Goffredo :

>> On 1 Jul 2005 09:05:07 -0700,

>> pbeh, dimentichi pero' varie cosine : "arbel™ qualche volta si €'

>> spippettato (firmadosi e/o alterando il suo falso user-name) come "
>> A.RB.EL", altre volte come "ARBEL", altre volte come

>> " °°°°c ARBEL_°°°°° " altre volte come TOPO, altre ancora come "cpl18",
>> altre volte come Fabio Poli, altre volte come "Mother", altre volte
>> con chissa' quali altri *fasulli* spippettamenti... :))

>>

>> Vabbe', cmq €' tutto qui :

>> http://xoomer.virgilio.it/bynoi_mirror/arbel.html

>Si ma anche tu usi dei fake come kennyt e altri,
altri quali, me li dici?

>allora anche tu
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>dovresti metterti su quel sito che hai postato.

beh vedi, su bynoi c'e’ la lista storica (non aggiornata, ma speriamo
che prima o poi lo risara’) con la storia dei Troll, dei netkook, dei
fakes, dei roditori, dei lamer, degli spammer e cosi' via di Usenet
(la base cmq qui : http://xoomer.virgilio.it/bynoi_mirror/).

>Chi e' senza peccato scagli la prima pietra, e tu mi sembra che non sia
>poi cosi' limpido.

My Lord, puoi aiutare me (e kennyt, se lo vuole) a ricordare la lista
dei miei fakes perche' : 0 me la sono persa, 0 me la sono dimenticata
forse a casa di qualche mio fake, o I'ho scambiata con quella di
qualcun altro? Ah, gia' che ci sei inseriscici anche la lista di

quelli tuoi di fakes, va, che cosi' facciamo a scambio! :))

>Saluti
>Mr_Malorn

al saljut, saljut 6 pero'...

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)
From emael_d@hotmail.com Sat Jul 02 16:22:45 2005

Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo

Subject: Re: (Invito),, per Questa Sera Chat Raeliana su PalTalk

From: "\(" "-.,Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Sat, 2 Jul 2005 16:22:45 +0200

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120308904.248845.209790@g49g2000cwa.googlegroups.com...

>Hai ragione tu non stai facendo spam, stai soltanto pubblicizzando un
>luogo virtuale di incontro tramite un newsgrop pubblico, scusa tanto.

no, sto soltando informando.

>ANh, non sei tu lI'organizzatore materiale di queste cose, tu sei quello
>virtuale :)

si virtuale bravo :-DDDDD

>Si aspetta che ora formatto il pc ed installo windows per entrare nella
>ua chat, aspettami €', mi raccomando :-)

si si certo ti aspetto. Non chiudo la chat finché non ci fai visita
:-DDDDD

a poposito, non esiste un emulatore di windows per linux?
Tipo questo: http://tinyurl.com/adwf6

cosi non funziona?
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From emael_d@hotmail.com Sat Jul 02 16:22:55 2005
Newsgroups: free.it. movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "\(" "-.,Emael,.-"\)" <emael_d@hotmail.com>
Date: Sat, 2 Jul 2005 16:22:55 +0200

"Zano" <zano@zanobia.zn> ha scritto nel messaggio
news:3ina8nFmb5a2tUl@individual.net...

> Emanuela, ho copiato il tuo stile da cafone incivile. Sei tu, mia cara,
> la mia maestrina.

a si e dove hai copiato caro z.ANO.tRHASH? :-DDDDDDD

> Ma ricordati una cosa, mia cara Emanuela, la mia "buzzurraggine™ non
> arrivera mai alla tua.

ma tu sorpassi tutti :-DDDDDDDDDDDd

> Non riuscird mai a superare la mia maestrina
> cialtronella.

boh & chi e?

> A proposito, mia cara Emanuela, stiamo ancora aspettando spiegazioni sul
> fatto che tu e tuoi soci figli del gelataio sapete con certezza

> dell'esistenza degli Elohim ma non sapete niente di loro.

e cosa vuoi sapere? Non hai letto neanche i libri. Intanto inizia da li.

> E non dimenticare di portare le prove dell'esistenza di Eva, la bambina
> clonata.
> Ma.... non sarai mica tu la bambina clonata?

ahahhahahahhha. :-DDDDDDDDDDDDD. Per le prove della clonazione sara
Clonaid che decidera come e quando.

> Non importa tu risponda in fretta, prenditi tutto il tempo che vuoi,
> tanto i fiori sanno aspettare.

beh i fiori aspetteranno per te caro.

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 16:24:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>
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Date: Sat, 02 Jul 2005 14:24:08 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:5avxe.25463$h5.1143790@news3.tin.it...
----CUt----

Ecco, sarebbe ora che restituissi le tue braccia rubate all' agricoltura,
invece di passare le giornate a fare I'alieno nei ng....

ciao

Ken

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 16:29:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 14:29:13 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120308370.801371.143680@g1492000cwa.googlegroups.com...
-Si ma anche tu usi dei fake come kennyt e altri,

Quindi io sarei il fake di Gorffredo?

e questo chi te I' ha detto un uccellino alieno?

hai esordito dicendo che volevi ascoltare in pace il punto di vista di
arbel, potevi essere normale?

ROTFL

ciao allucinato

Ken

p.s. non ho neanche controllato, ma immagino basti dare un occhiata agli ip
per sapere con certezza che hai detto un' altra cazzata che potevi evitare
facilmente, complimenti da quando sei apparso tieni una bella media, forse
e' vero che arbel ha pescato un altro STN, ma io sono ancora convinto che
fai il finto tonto...

From mablung_the heavy hand@yahoo.com Sat Jul 02 16:29:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: nuovo crop a hinton

From: Mablung <mablung_the _heavy hand@yahoo.com>

Date: Sat, 2 Jul 2005 16:29:23 +0200

http://snipurl.com/fzaf

=== *Mablung The Theavy Hand* ===

From zano@zanobia.zn Sat Jul 02 17:45:21 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato
From: Zano <zano@zanobia.zn>

Date: Sat, 02 Jul 2005 17:45:21 +0200

( "-.,Emael,.-") ha scritto il 02/07/2005 16.22:

> > Emanuela, ho copiato il tuo stile da cafone incivile. Sei tu, mia cara,
> > |la mia maestrina.

> a si e dove hai copiato caro z.ANO.tRHASH? :-DDDDDDD

Ma cara Emanuela, allora sei proprio sciocchina e tontolona, ogni tuo
post, copia&incolla e cose simili € un capolavoro di cafoneria,
maleducazione, incivilta e insulsaggine, ma tu dall'alto della tua beata
innocenza raeliana non te ne rendi conto.

Appellandoti al fatto che appartieni ad un aminoranza (di minorati)
pretendi che tutto ti/vi sia concesso e che gli altri debbano solo

tacere alle tue/vostre inutili incursioni.

>
> > Ma ricordati una cosa, mia cara Emanuela, la mia "buzzurraggine” non
> > arrivera mai alla tua.

> ma tu sorpassi tutti :-DDDDDDDDDDDd

Emanuela, ancora una volta hai dimostrato che tra te e I'italiano c'é
dell'odio. Ora capisco come mai tu prenda per buoni quei pessimi romanzi
di fantascienza scritti dal gelatatio fuggito gambe in spalla dalla Francia.

> A proposito, mia cara Emanuela, stiamo ancora aspettando spiegazioni sul
> fatto che tu e tuoi soci figli del gelataio sapete con certezza

> dell'esistenza degli Elohim ma non sapete niente di loro.

> e cosa vuoi sapere? Non hai letto neanche i libri. Intanto inizia da li.

V V VYV

verranno???

Emanuela, come ti ho detto sopra, tra te e I'italiano c'e dell'odio e
forse solo tu e le tue compagne di gelateria hanno letto le risposte
alle domande che ti ho fatto.

Prova a citare le pagine in cu ci sono le risposte.

> > E non dimenticare di portare le prove dell'esistenza di Eva, la bambina
> > clonata.

> > Ma.... non sarai mica tu la bambina clonata?

ahahhahahahhha. :-DDDDDDDDDDDDD. Per le prove della clonazione sara
> Clonaid che decidera come e quando.

Emmie, Clonaid ha gia chiuso bottega e dalle sue ceneri € nata una nuova
societa che ha completamente cambiato le strategie.

Emanuela, devi dire al gelataio tuo padrone di informarvi tutti, non

solo quelli che contano.

Cmg ancora una volta, mia cara Emmie, hai dato sfoggio di sapere fare

solo cut&paste senza capire quello che scrivi.

\%

Aps, terrestre
http://zelohim.it
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There are lots of these charlatans out there,
and | am one of them.

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 18:07:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 18:07:40 +0200

Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di Zano che mi fa:

[.]
> ma tu dall'alto della tua beata innocenza raeliana non te ne rendi conto.
...e allora cosa cazzo ci perdi tempo a fare? :-)

Ciao

Il Salta

... quel che é bene, Fedro, e quel che non & bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From silvio.barbero.noxpam@softhome.net Sat Jul 02 19:27:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: SiO2 <silvio.barbero.noxpam@softhome.net>

Date: Sat, 2 Jul 2005 19:27:18 +0200

Il Thu, 30 Jun 2005 17:54:45 GMT, ARBEL ha scritto:

> jl fatto che TU o altri le consideriate vaccate, non ne fa delle vaccate.
>

> E' un vostro modestissimo parere.

lo e altri consideriamo vaccate le affarmazioni non supportate da prove e
in contrasto con cio che conosciamo. Per cui il fatto che tu venga da
Sirio, per dirne una, *é* e resta una vaccata.

Si02
*k kkhkkkkik kkhkkhkkh kkk kkkkk

InSidera Salus

kkhk Kk khkhkk Kk kkhkhkhk kkhkhkhiikikikkx

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 20:12:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 11:12:49 -0700
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>Goffredo P.  Jul 2, 9:59 am

>My Lord, puoi aiutare me (e kennyt, se lo vuole) a ricordare la lista
>dei miei fakes perche' : 0 me la sono persa, 0 me la sono dimenticata
>forse a casa di qualche mio fake, o I'no scambiata con quella di
>qualcun altro? Ah, gia' che ci sei inseriscici anche la lista di

>quelli tuoi di fakes, va, che cosi' facciamo a scambio! :))

No, aspetta, tu sei un caso a parte, perche' attualmente riesci ad
impersonare 2 nick fissi e quindi semmai potremmo parlare di identita’
doppia, (anche se poi vai a vedere non €' che ci voglia poi tanto a

fare 2 nick che dicono le stesse cose), e in piu' ci sono i fake tuoi

che sono quei nick che compaiono all'improvviso e poi spariscono nel
nulla a distanza di pochi giorni.

basta che dai una controllata ai post vecchi ne trovi a bizzeffe.

Saluti

Mr_Malorn

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 20:21:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 20:21:18 +0200

Ero Ii nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi fa:

>No, aspetta, tu sei un caso a parte, perche' attualmente riesci ad
>impersonare 2 nick fissi

Lo sai che personalmente, di improvvisati "eroi della verita" come te, che
sparano bugie a raffica, senza portare prove di quello che dicono. ne ho le
palle piene?

Hai questa certezza della "doppia identita” di G.P.?

E perché le prove di cio te le tieni per te?

Mostracele, dai: come mai sei reticente?

Te lo spiego io: stai scazzando, e sai che ti sputtaneresti da solo.

Il Salta

...e quel che & bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 20:21:25 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 11:21:25 -0700

>kennyt Jul 2,10:29 am
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>Quindi io sarei il fake di Gorffredo?

>e questo chi te I' ha detto un uccellino alieno?

>hai esordito dicendo che volevi ascoltare in pace il punto di vista di
>arbel, potevi essere normale?

Ti ho detto che ho lucrato parecchio in questo newsgroup, come vedi non
e' che ci voglia poi tanto per capire come vanno le cose qui.

Saluti
Mr_Malorn

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 20:21:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 11:21:40 -0700

>kennyt Jul 2,10:29 am

>Quindi io sarei il fake di Gorffredo?

>e questo chi te I' ha detto un uccellino alieno?

>hai esordito dicendo che volevi ascoltare in pace il punto di vista di
>arbel, potevi essere normale?

Ti ho detto che ho lucrato parecchio in questo newsgroup, come vedi non
e' che ci voglia poi tanto per capire come vanno le cose qui.

Saluti
Mr_Malorn

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 20:24:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 20:24:15 +0200

Ero Ii nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi fa:

>come vedi non
>e' che ci voglia poi tanto per capire come vanno le cose qui.

Vero: basterebbe non essere stupidi.

Il Salta

... quel che é bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 20:27:38 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: 1o NON sono Arbel.
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From: mr_malorn@yahoo.com
Date: 2 Jul 2005 11:27:38 -0700

>|| Salta Jul 2, 2:21 pm
>Ero I=EC nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi=
fa:

Basta soltanto che usi il cervello, elabori i dati per un tot di tempo
ed arrivi alla soluzione, tu lo hai un cervello? bene, allora impara ad
usarlo altrimenti fai come ora, I'avvocato delle cause perse :-)

Saluti
Mr_Malorn

From albion@despammed.com Sat Jul 02 20:29:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Sat, 02 Jul 2005 20:29:09 +0200

mr_malorn@yahoo.com ha scritto:

>

> Basta soltanto che usi il cervello, elabori i dati per un tot di tempo

> ed arrivi alla soluzione, tu lo hai un cervello? bene, allora impara ad
> usarlo altrimenti fai come ora, I'avvocato delle cause perse :-)

Quindi hai fatto una analisi e sei giunto alla conclusione che quei due
hanno dei fake.
Mi potresti dire chi sono?

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 20:33:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 20:33:50 +0200

Ero Ii nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi fa:
>Basta soltanto che usi il cervello, elabori i dati per un tot di tempo
E ti fai delle gran seghe mentali!

Se sei un ignorante, e non sai che dagli headers si puo stabilire con una
sufficiente approssimazione la zona da cui posta una persona, &€ un *tuo*
problema.

L'avvocato delle cause perse sara tuo zio: personalmente posso dire di essere
stato un'ora e 20 minuti a parlare del piu e del meno al telefono con
Goffredo. So che voce ha, so che accento ha, conosco il suo stile nello
scrivere, conosco lo stile di kennyt e di molti altri, e mi accorgo di
somiglianze e differenze.

Riprova, sarai piu fortunato :-)
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Il Salta

...e quel che & bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 20:55:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 18:55:49 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120328485.388491.107650@g47g2000cwa.googlegroups.com...
> >kennyt Jul 2, 10:29 am

>

>>Quindi io sarei il fake di Gorffredo?

>>e questo chi te I' ha detto un uccellino alieno?

>>hai esordito dicendo che volevi ascoltare in pace il punto di vista di
>>arbel, potevi essere normale?

>

> Ti ho detto che ho lucrato parecchio in questo newsgroup, come vedi non
> ¢' che ci voglia poi tanto per capire come vanno le cose qui.

ROTFL

hai lurkato parecchio e non sapevi quotare neanche di striscio ed ora te ne
esci con questa stronzata, neanche giustificata dalla zona di appartenenza
degli ip, che io0 e Goffredo siamo la stessa persona?

complimenti, forse e' meglio che torni a lurkare, fai piu' bella figura

Ken

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 20:56:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 11:56:10 -0700

>Albion of Avalon Jul 2, 2:29 pm

>Quindi hai fatto una analisi e sei giunto alla conclusione che quei due
>hanno dei fake.

>Mi potresti dire chi sono?

quei due sono sono anche tuoi amici? un po' di rispetto che diamine
altrimenti potrebbe offendersi.

No, quei due come li chiami tu, sono 1 solo e producono ed hanno
prodotto vari fake, tu non mi sembri tipo da fake comunque :-)

Chi sono? Ma mica mi pagano come Vvoi per andare a ravanare su usenet,

se ci tieni tanto vatteli a cercare da solo, ti do un indizio: trova
tutti i nick che sono comparsi e poi spariti nel giro di poco tempo,
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poi vedi quelli piu’ maleducati, e quelli che si accanivano su Arbel in
particolar modo.

Vedrai che ne troverai una valanga.

Buona ricerca :-)

Saluti
Mr_Malorn

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 20:59:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 18:59:50 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:rgmdc11qtnf2hhos9r7s3vhik44bvp55it@4ax.com...

> Hai questa certezza della "doppia identita” di G.P.?

> E perché le prove di cio te le tieni per te?

> Mostracele, dai: come mai sei reticente?

> Te lo spiego io: stai scazzando, e sai che ti sputtaneresti da solo.

ROTFL, e'nata una nuova stella,

sto' malorn €' davvero un fenomeno,

pero’ chiariamo, casomai Goffredo e' un mio fake e non il contrario ;-)
ciao

ken

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:02:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:02:28 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120328858.428642.323060@f14g2000cwb.googlegroups.com...

>l Salta  Jul 2, 2:21 pm

>Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi
>fa:

-Basta soltanto che usi il cervello, elabori i dati per un tot di tempo

-ed arrivi alla soluzione, tu lo hai un cervello? bene, allora impara ad
-usarlo altrimenti fai come ora, I'avvocato delle cause perse :-)

E il risultato di tutta quest'elaborazione e' sta stronzata smentibile
semplicemente guardando gli ip?

dammi retta, cambialo quell' eleboratore che t'ha dato madre natura, hai
preso una fregatura, lol

ciao

Goffredo, opss , cough cough...

KEN
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From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:12:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:12:28 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120330570.029865.82900@g4492000cwa.googlegroups.com...
> Chi sono? Ma mica mi pagano come Vvoi per andare a ravanare su usenet,

Ahahahaah, traduzione:
"uhhh, non lo soooo ma lo sentoooo"

> se ci tieni tanto vatteli a cercare da solo, ti do un indizio: trova

> tutti i nick che sono comparsi e poi spariti nel giro di poco tempo,

> poi vedi quelli piu* maleducati, e quelli che si accanivano su Arbel in
> particolar modo.

> Vedrai che ne troverai una valanga.

> Buona ricerca :-)

te devi essere proprio un fesso doc, a parte che di solito quelli che

descrivi attaccano Albricci Pierpaoli o me, o altri del branco a caso, di

troll apparsi e scomparsi che si accanivano contro arbel me ne ricordo a
malapena uno che mi sembra diceva di fare il camionista, e del resto quella
dei fake e' sempre stata la tecnica dei ciambotti che amano ogni genere di
fuffa come te, secondo non solo non ho mai usato un fake, affermazione
questa che puo' essere solo creduta sulla parola non potendo produrne le
prove, ma e' palese che io non posso essere Goffredo, basta che dai un'
occhiata agli ip , idiota...

Ken

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sat Jul 02 21:13:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:13:09 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:5avxe.25463$h5.1143790@news3.tin.it...

> Una volta in possesso di una discreta collezione di casi " normali*”

> misuriamo la lunghezza dei nodi e facciamo un grafico per vedere la

> distribuzione delle diverse lunghezze per avere un idea generale della
> varianza se c'e. Occorre anche vedere se i dati "anomali", se ci sono,

> raggiungono una significativita statistica.
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Non ci siamo.

La prova per avere un senso ed un significato andrebbe effettuata su campi
SCHIACCIATI e non indisturbati.

Che i nodi si allunghino, anche nelle hoax, lo sanno anche i muri (ed i
muLi)

Forse la cosa ti € sfuggita, ma & cosi.

Quello che servirebbe sarebbe vedere qual’e I'allungamento che si puo avere
in campi schiaccaiti dall'uomo, quale quello in campi allettati per cause
naturali, quali sono queste distribuzioni, e tenere conto di tutte le

variabili ed i parametri possibili (tipo di coltura, stagione, clima,

tecnica di schiacciamento, caratteristiche del terreno, idratazione
ecc.ecc.ecc.)

> Una volta ottenuto un criterio sulla normalita riprendiamo in esame i dati
> delle spighe dei Crop.

Vedi sopra.
Il criterio di normalita fatto nel modo che dici tu non avrebbe molto senso.
Anzi, non ne avrebbe alcuno.

> La cosa poi molto strana € : ma se siete convinti che si tratti di corde
> paletti e assi di legno perche ammettete gli allungamenti? Non € un

> controsenso?

> un asse di legno schiacchia la pianta che la spezzi o meno ¢ irrilevante,
ma

> certo non provoca un allungamento nei nodi.

Arbel....Non so come dirtelo, ma non sono le assi che provocano
I'allungamento.

Quello e dovuto alla natura stessa, alla risposta eliotropica delle piante.
Tu schiacci, e loro cercano di reagiere, di raddrizzarsi. Cambiano le
"condizioni al contorno” nel campo, quini e possibile che anche le spighe
rimaste inpiedi (nei "tuft” centrali) ne risentano, e che (magari per via di
maggiore luce disponibile o per altri fattori) possono anche loro
svilupparsi con allungamenti differenti.

Cercati qualcosa sull'ortotropismo, eliotropismo, gravitropismo. Insomma,
qualsiasi cosa abbia a che fare con tropismo in campo agronomico.

Li troverai spiegato come fa la natura stessa a modificare le piante.

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 21:17:20 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 12:17:20 -0700
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>|| Salta Jul 2, 2:33 pm
>E ti fai delle gran seghe mentali!

No! Mi sono rotto le palle che e' diverso.
lo dico quello che vedo che accade qui nel newsgroup, se vi tocca cosi'
tanto ci sara' pure un motivo no?

>Se sei un ignorante, e non sai che dagli headers si pu=F2 stabilire con una
>sufficiente approssimazione la zona da cui posta una persona, =E8 un *tuo*
>problema.

> 'avvocato delle cause perse sar=EO tuo zio: personalmente posso dire di >=
essere

>stato un'ora e 20 minuti a parlare del pi=F9 e del meno al telefono con
>Goffredo. So che voce ha, so che accento ha, conosco il suo stile nello
>scrivere, conosco lo stile di kennyt e di molti altri, e mi accorgo di
>somiglianze e differenze.

>Riprova, sarai pi=F9 fortunato :-)

Puoi anche farmi passare per scemo se vuoi, fatto sta che una persona
sana di mente non si iscrive ad un newsgroup, con un nick che non si €'
mai visto, come minimo essendo nuovo ha un po' di timore a postare, ma
stranamente sa sempre cosa deve dire e cosa deve fare, strano non
trovi? non e' una cosa normale a casa mia.

Senti prendi per il (_|_) qualcun‘altro, il tuo amico Goffredo P. posta

da google, il che la dice lunga su molte cose, uno che posta con tanta
frequenza non puoi usare google perche’ e' scomodissimo da usare
rispetto ad un normale client di posta.

Il tuo amico Goffredo P. lo deve fare perche' ha da mantenere 2 nick
ufficiali + i fake che possono servire in particolari momenti.

Ora non mi tirare fuori la storia degli ip perche’ io posso anche farmi
prestare un ip da uno di voi aventi 2 adsl alice o tin aprite un

servizio su una determinata porta e ci mettete user e pass e lo usate
come socks, quindi se vogliamo possiamo fare apparire 2 fake uno che
sta a roma e uno che sta a milano, gli ip delle adsl cambiano e quindi
non vedo il problema.

Poi voi siete organizzati bene non avete di questi problemi ;-)

Saluti
Mr_Malorn

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 21:19:23 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 21:19:23 +0200

Ero i nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi fa:
>Chi sono? Ma mica mi pagano come Vvoi per andare a ravanare su usenet

Appunto, dicevo: eccone un altro.
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Ciao, eh. Ci si rilegge in quella mezza giornata in cui formattero e non avro
ancora impostato i filtri per usenet.

Il Salta

...e quel che é bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:22:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:22:49 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:uspdc15h2grkpppcpms55b8399j8fpprrc@4ax.com...

> Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di mr_malorn che mi
> fa:

>

>>Chi sono? Ma mica mi pagano come Voi per andare a ravanare su usenet
>

> Appunto, dicevo: eccone un altro.

> Ciao, eh. Ci si rilegge in quella mezza giornata in cui formattero e non

> avro

> ancora impostato i filtri per usenet.

Secondo me questo merita, se ' in buona fede e' il FESSO doc allo stato
dell" arte, io aspetteri a plonkarlo...

ciao

ken

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 21:27:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 12:27:06 -0700

>kennyt Jul 2, 2:55 pm

>ROTFL

>hai lurkato parecchio e non sapevi quotare neanche di striscio ed ora te ne
>esci con questa stronzata, neanche giustificata dalla zona di appartenenza
>degli ip, che io e Goffredo siamo la stessa persona?

>complimenti, forse e' meglio che torni a lurkare, fai piu' bella figura

Senti scimmiotto, la storia degli ip valla a raccontare a
qualcun‘altro, voi siete un bel gruppetto di "persone poco
raccomandabili”

Ok, controlla il mi ip fammi un trace route o quello che vuoi tu e
dimmi da dove sto digitando, poi se indovini, allora forse posso
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credere alla storia degli ip, altrimenti vai a cagare buffone.

Saluti
Mr_Malorn

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:30:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:30:09 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120331839.917496.21370@g4792000cwa.googlegroups.com...
-Puoi anche farmi passare per scemo se vuoi

No, continua da solo che vai benissimo .-D

---cut su buona parte del delirio---

-Ora non mi tirare fuori la storia degli ip perche' io posso anche farmi
-prestare un ip da uno di voi aventi 2 adsl alice o tin aprite un

-servizio su una determinata porta e ci mettete user e pass e lo usate
-come socks, quindi se vogliamo possiamo fare apparire 2 fake uno che
-sta a roma e uno che sta a milano, gli ip delle adsl cambiano e quindi
-non vedo il problema.

ahhh, €' cosi che avrebbe fatto Goffredo da 3 anni a questa parte, be' ma
come ho fatto a non pensarci prima, cazzo, allora non esisto,

e immmagino non ti offenderai se ti mando affanculo idiota, o al massimo
prenditela con Goffredo, ROTFL

ciao

Ken

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 21:34:38 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 21:34:38 +0200

Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di "kennyt" che mi fa:
>ahhh, €' cosi che avrebbe fatto Goffredo

Non ti dispiace, vero, Ken, se ti filtro?

Ciao

Il Salta
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... quel che é bene, Fedro, e quel che non e bene:
dobbiamo chiedere ad altri di dirci queste cose?

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:38:55 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:38:55 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:1120332426.875551.301560@f14g2000cwb.googlegroups.com...
> Senti scimmiotto, la storia degli ip valla a raccontare a

> gualcun‘altro, voi siete un bel gruppetto di "persone poco

> raccomandabili”

> Ok, controlla il mi ip fammi un trace route o quello che vuoi tu e

> dimmi da dove sto digitando, poi se indovini, allora forse posso

> credere alla storia degli ip, altrimenti vai a cagare buffone.

Come scimmiotto, non mi chiami piu' G.P.??

10 mi ci ero abituato, ma fosse che fosse che a sta' stronzata non ci credi
nemmeno tu ritardato?

il fatto che tu non sia rintracciabile secondo te significa anche che due
persone che invece lo sono e si vede che postano da due citta' diverse,
tanto per dirne una eh, devono essere lo stesso la stessa persona?

nella tua mente malata forse...

per non parlare che ho questo nick da molto tempo e googlando un po' si
risale anche al mio vero nome e cognome che guarda caso non e' Goffredo
Pierpaoli, ed e’ talmente facile per'altro risalire a me che lo stesso
Goffredo non molto tempo fa' mi ha telefonato anche senza gli avessi dato
ufficilmente il numero di tel. ma solo il mio indirizzo e-mail...

Ken e

il fesso D.O.C.

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:40:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:40:50 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:41rdc113fshf71uij978chlak06g421452@4ax.com...

> Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di "kennyt™" che mi
> fa:

>

>>ahhh, e’ cosi che avrebbe fatto Goffredo

>

> Non ti dispiace, vero, Ken, se ti filtro?

Fai come vuoi, tanto sembra che continuerai a leggermi quando posto come
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Goffredo :-)

ciao

Ken che

se uno non si puo' difendere neanche da queste accuse assurde non so' eh...

From ale_salta@libero.it Sat Jul 02 21:47:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: ale_salta@libero.it (I Salta)

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:47:07 GMT

I1 02 Lug 2005, 21:40, "kennyt" <kenbf@libero.it> ha scritto:
Ti rispondo da libero:

> Fal come vuoi, tanto sembra che continuerai a leggermi quando posto come
> Goffredo :-)

LOL :-)

> se uno non si puo' difendere neanche da queste accuse assurde non so'
eh...

No, fai benissimo, ci mancherebbe: e che essendo poco pratico di agent,
tendo a tenere "sgombri" il piu possibile i NG, tutto Ii.

Appena passa l'ondata di troll imbecilli, splonko anche chi (come te) e
costretto suo malgrado ad aumentare il flusso dei post, non fosse altro che
per ribattere a accuse assurde.

Nulla di personale, quindi.

(Ma il "chi se ne fotte delle accuse infondate™, lo hai sempre, come chance
-))

Cia'

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 21:56:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 19:56:19 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:8275171427221Y1120333627X29250@usenet.libero.it...

> (Ma il "chi se ne fotte delle accuse infondate", lo hai sempre, come
> chance

>3-))

Si specialmente quando sai che lo fa' solo per provocarti, per quanto anche
in quel caso si rischia sempre di far passare il messaggio che non si
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replica perche' c'e’ un fondo di verita', in questo caso pero’, se €'

davvero in buona fede, €' troppo divertente immaginare uno che ha lurkato
per anni e se ne €' uscito con questa bella pensata credendo pure di aver
svelato chissa’ quali altarini,

ha un che di surreale, dai batte STN 2a 1 :-)

ciao

Ken

From mr_malorn@yahoo.com Sat Jul 02 21:56:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 2 Jul 2005 12:56:38 -0700

Guardate che io non sono venuto qui per litigare, anzi se mi filtrate
per me va benissimo cosi evitiamo dei reply che sono anche OT e
facciamo un piacere a tutti quelli che leggono.

lo avevo chiesto a kennyt se poteva evitare di usare quel modo poco
ortodosso di confronto con chi come me scriveva qualcosa di "non
convenzionale o a favore di tali tesi" ma che diamine siamo in un
newsgroup di UFO mica di moda.

Allora visto che io non capisco il perche' avete questo tipo di
atteggiamenti devo fare delle ipotesi.

lo ho pensato a 2 motivi sul perche' lo fate:

1) Qualcuno del vostro gruppo ne trae un beneficio economico o di altro
tipo e sfrutta altri inconsapevoli del gruppo che danno una mano a
creare il caos.

Questo per via di false amicizie che si possono formare e che quindi
creano questa unione per esempio, oppure perche' alcuni hanno trovato
una ragione di vita nel far parte di un gruppo e quindi si sfogano

cosi.

2) Lo fate perche' siete talmente scettici da avere una reazione
violenta ne sentire certe cose scritte, una reazione di tipo esplosivo
diciamo. Vi posso consigliare di cambiare i vostri passatempi cosi'
evitate di fare danni in un newsgrop dove ci sono tante persone
interessate all'argomento come me e che non sono scettici.

Saluti
Mr_Malorn

From kenbf@libero.it Sat Jul 02 22:33:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 20:33:32 GMT

<mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
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news:1120334198.663221.59640@013g2000cwo.googlegroups.com...
> Guardate che io non sono venuto qui per litigare, anzi se mi filtrate
> per me va benissimo cosi evitiamo dei reply che sono anche OT e

> facciamo un piacere a tutti quelli che leggono.

> lo avevo chiesto a kennyt se poteva evitare di usare quel modo poco
> ortodosso di confronto con chi come me scriveva qualcosa di "non
> convenzionale o a favore di tali tesi"

Come chi vien qui dicendo di essere un alieno in missione segreta insieme a
jodie Foster Mel Gibson e Bill Gates?

e poi riempe dei suoi deliri e di fake accertati (non come quelli che stanno
solo nella tua testa)

il ng pretendendo che le sue stupidaggini siano pure IT

e tu poverino non sopporti che ci scappi una bella pernacchina tanto che
prima te ne esci decidendo chi e come si deve postare (e guarda caso le
stronzate dell’ alieno vanno bene ma le repliche son tacciate di esser
prezzolate) e poi ti inventi la teoria lungamente meditata (rotfl) che io e
Goffredo siamo la stessa perosna?

no, tu non sei venuto per litigare, forse sei qui solo per esser preso a

pesci in faccia, perlomeno le mosse giuste le hai fatte tutte, ed ora ti
saluto, sei troppo cretino per perder altro tempo con te, contatta STN e
organizzatevi in un qualche tipo di associazione tipo il MENSA ma al
contrario, cheneso' potreste chiamarvi gli arbelli's boys...

Ken

Plonk

From sernil@tin.it Sat Jul 02 23:24:34 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 21:24:34 GMT

On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?

No. Anzi... ben lontano dall'escludere matematicamente, al contrario io
AFFERMO che (ti cito parola per parola) "sul nostro pianeta non circola
nessuna entita’ aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO".

)

Se pero' tu m'avessi domandato soltanto "Escludi che sul nostro pianeta
siano presenti entita' aliene?", avrei potuto darti una risposta che ti
sarebbe probabilmente piaciuta di piu'... un altro "no" :-)

Leonardo

When timely death my life and fortune ends,
Let not my hearse be vex'd with mourning friends,

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



But let all lovers, rich in triumph, come
And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From sernil@tin.it Sat Jul 02 23:24:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 21:24:35 GMT

On Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
wrote:

(snip totale)

Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un‘ottima
idea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe. Scrivere
due paginette per uploadare le scansioni e archiviarle (magari, fare
subito I'analisi secondo I'algoritmo di Haselhoff ed archiviare solo
quella, con gli estremi della foto a scanso di manipolazioni...) non
e' un gram lavoro. Quindi mi offro anche volontario :-)

Sicche', se ora viene la fine del mondo, E' COLPA TUA! :-)
Leonardo

When timely death my life and fortune ends,

Let not my hearse be vex'd with mourning friends,

But let all lovers, rich in triumph, come

And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From albion@despammed.com Sat Jul 02 23:32:33 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Albion of Avalon <albion@despammed.com>
Date: Sat, 02 Jul 2005 23:32:33 +0200
mr_malorn@yahoo.com ha scritto:

> No, quei due come li chiami tu,

Perche? SOno tre percaso?

> sono 1 solo

Quindi sono la stessa persona?

> e producono ed hanno
> prodotto vari fake, tu non mi sembri tipo da fake comunque :-)

Non ne faccio.
Solo su un forum uso un nick diverso. e non mi chiedere perche non mi
sono registrato con questo che non lo so.

> Chi sono? Ma mica mi pagano come voi per andare a ravanare su usenet,
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Siamo in due.
Neanche a me mi pagano.

> se ci tieni tanto vatteli a cercare da solo, ti do un indizio: trova
> tutti i nick che sono comparsi e poi spariti nel giro di poco tempo,
> poi vedi quelli piu' maleducati,

Di solito si accanivano contro i scettici di questo ng.

> e quelli che si accanivano su Arbel in
> particolar modo.

> Vedrai che ne troverai una valanga.
> Buona ricerca :-)

Si, li trovo.
E poi che faccio?

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 00:44:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 00:44:56 +0200

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:9HBxe.26875$h5.1219114@news3.tin.it...

> Arbel....Non so come dirtelo, ma non sono le assi che provocano

> |'allungamento.

> Quello e dovuto alla natura stessa, alla risposta eliotropica delle

> piante.

> Tu schiacci, e loro cercano di reagiere, di raddrizzarsi. Cambiano le
> "condizioni al contorno” nel campo, quini é possibile che anche le
> spighe

> rimaste inpiedi (nei "tuft” centrali) ne risentano, e che (magari per
> via di

> maggiore luce disponibile o per altri fattori) possono anche loro

> svilupparsi con allungamenti differenti.

> Cercati qualcosa sull'ortotropismo, eliotropismo, gravitropismo.

> Insomma,

> qualsiasi cosa abbia a che fare con tropismo in campo agronomico.
> Li troverai spiegato come fa la natura stessa a modificare le piante.
>

>

Vedo che non hai capito... NULLA!

Per maggiore "allungamento” ARBEL intendeva I'ACCELERAZIONE abnorme
delle spighe (sui crop) rispetto a quelle su coltivazioni normali.

Questo voleva dire, se poi tu o chiunque altri cerchiate altre
scappatoie per negare l'evidenza & un vostro problema.
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Marco

From lilith.cs@uvirgilio.it Sun Jul 03 00:45:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 00:45:10 +0200

mr_malorn@yahoo.com wrote:

> Ti ho detto che ho lucrato parecchio in questo newsgroup

Ah si? E si guadagna bene?

From Gof.Nospam@tin.it Sun Jul 03 00:45:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 22:45:32 GMT

On 2 Jul 2005 11:12:49 -0700, mr_malorn@yahoo.com wrote:
Goffredo P. ~ Jul 2, 9:59 am

>>My Lord, puoi aiutare me (e kennyt, se lo vuole) a ricordare la lista
>>dei miei fakes perche' : 0 me la sono persa, 0 me la sono dimenticata
>>forse a casa di qualche mio fake, o I'no scambiata con quella di
>>qualcun altro? Ah, gia' che ci sei inseriscici anche la lista di
>>quelli tuoi di fakes, va, che cosi' facciamo a scambio! :))

>No, aspetta, tu sei un caso a parte, perche' attualmente riesci ad
>impersonare 2 nick fissi

mi dici quale €' il mio secondo nick fisso (e gia' che ci sei, anche

il secondo variabile)? Se ti riferisci alla questione

"goffredo-kennyt" da te sollevata con 'sta sviolinata in risposta a
kennyt "P.s. Noto la stessa nota ironica che vi accomuna tra te e
Goffredo P. credo siate la stessa persona per cui o rispondo a te 0 a
lui e' la stessa cosa” (da http://snipurl.com/fzmc sul thread su don
bosco) significa che se credi in quello che scrivi... sei fuori
abbastanza piu' di un balcone anche se "Chist munn e’ n'affacciate de
fenestre”!

>e quindi semmai potremmo parlare di identita’
>doppia, (anche se poi vai a vedere non e' che ci voglia poi tanto a
>fare 2 nick che dicono le stesse cose),

no, infatti non ci vuole molto : basta cambiare nick, o nick e
provider, o scrivere in maniera anonima attraverso qualche proxy,
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oppure si puo' sempre postare da google passando per yahoo, usare
newsland o altre cose.

>e in piu’ ci sono i fake tuoi

>che sono quei nick che compaiono all'improvviso e poi spariscono nel
>nulla a distanza di pochi giorni.

>pasta che dai una controllata ai post vecchi ne trovi a bizzeffe.

Ah! ah! ah! ah! Ahhhhh!

>Saluti
>Mr_Malorn

si’, saluti anche a te e anche al tu’ medico perche' se ora se ne va
in vacanza, al suo rientro ti trovera' peggiorato...

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 00:50:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 00:50:19 +0200

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:ctvdclpkrftbvtllarp34p6k0e3sdckmok@L.Serni...

> On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"

> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

>>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?
>

> No. Anzi... ben lontano dall'escludere matematicamente, al contrario
> i0

> AFFERMO che (ti cito parola per parola) "sul nostro pianeta non

> circola

> nessuna entita' aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO".

>

> :-)

Vedo che fai il furbo.... vediamo se ora ti viene meglio rispondere:

"Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
circola nessuna entita aliena che si sposta tramite MEZZ1 VOLANTI
TECNOLOGICAMENTE AVANZATI NON TERRESTRI ?

Vediamo se ora continui a giocherellare con le parole... :)
> Se pero' tu m'avessi domandato soltanto "Escludi che sul nostro
> pianeta

> siano presenti entita’ aliene?", avrei potuto darti una risposta che
> i
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> sarebbe probabilmente piaciuta di piu'... un altro "no" :-)
Dobbiamo ridere?

Comunque rispondi, motivazioni pro e contro incluse please.

Marco

From Gof.Nospam@tin.it Sun Jul 03 00:54:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 22:54:27 GMT

On Sat, 02 Jul 2005 19:30:09 GMT, "kennyt" <kenbf@libero.it> wrote:

><mr_malorn@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
>news:1120331839.917496.21370@g4792000cwa.googlegroups.com...

>-Ora non mi tirare fuori la storia degli ip perche' io posso anche farmi
>-prestare un ip da uno di voi aventi 2 adsl alice o tin aprite un
>-servizio su una determinata porta e ci mettete user e pass e lo usate
>-come socks, quindi se vogliamo possiamo fare apparire 2 fake uno che
>-sta a roma e uno che sta a milano, gli ip delle adsl cambiano e quindi
>-non vedo il problema.

>ahhh, €' cosi che avrebbe fatto Goffredo da 3 anni a questa parte,

ueh, 3 anni? E' dal 1996 che sono su usenet e quindi fanno ben 9 anni!
Vabbe', 'sta volta non ti mando i 0.07 euri! :))

>be' ma

>come ho fatto a non pensarci prima, cazzo, allora non esisto,

>e immmagino non ti offenderai se ti mando affanculo idiota, o al massimo
>prenditela con Goffredo, ROTFL

Ah, mo il lurker che prima era silenzioso e ora non piu'... lo ammolli
a me??? Vabbe', quando €' cosi' lo mando affanculo anch'io e hai vinto
la scommessa su chi ce lo mandava prima :))))

>ciao
>Ken

Ciao, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare" (William Cowper, 1731-1800)
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From teodoro@paleoseti.it Sun Jul 03 00:54:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 2 Jul 2005 15:54:39 -0700

Gyork ha scritto:

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:5avxe.25463%h5.1143790@news3.tin.it...

>

>

> > Una volta in possesso di una discreta collezione di casi " normali”

> > misuriamo la lunghezza dei nodi e facciamo un grafico per vedere la

> > distribuzione delle diverse lunghezze per avere un idea generale della
> > varianza se c¢'=E8. Occorre anche vedere se i dati "anomali”, se ci sono,
> > raggiungono una significativit=EOQ statistica.

>

> Non ci siamo.

> La prova per avere un senso ed un significato andrebbe effettuata su campi
> SCHIACCIATI e non indisturbati.

> Che i nodi si allunghino, anche nelle hoax, lo sanno anche i muri (ed i

> mulLi)

> Forse la cosa ti =E8 sfuggita, ma =E8 cos=EC.

> Quello che servirebbe sarebbe vedere qual'=E8 I'allungamento che si pu=F2=
avere

> in campi schiaccaiti dall'uomo, quale quello in campi allettati per cause

> naturali, quali sono queste distribuzioni, e tenere conto di tutte le

> variabili ed i parametri possibili (tipo di coltura, stagione, clima,

> tecnica di schiacciamento, caratteristiche del terreno, idratazione

> ecc.ecc.ecc.)
>

>

>

> > Una volta ottenuto un criterio sulla normalit=EO riprendiamo in esame i=
dati

> > delle spighe dei Crop.

>

>

> Vedi sopra.

> |l criterio di normalit=EO fatto nel modo che dici tu non avrebbe molto s=
enso.

> Anzi, non ne avrebbe alcuno.
>

>

>

> > La cosa poi molto strana =E8 : ma se siete convinti che si tratti di co=
rde

> > paletti e assi di legno perch=E8 ammettete gli allungamenti? Non =E8 un
> > controsenso?

> > un asse di legno schiacchia la pianta che la spezzi o meno =E8 irrileva=
nte,
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> ma

> > certo non provoca un allungamento nei nodi.

>

> Arbel....Non so come dirtelo, ma non sono le assi che provocano

> |'allungamento.

> Quello =E8 dovuto alla natura stessa, alla risposta eliotropica delle pia=
nte.

> Tu schiacci, e loro cercano di reagiere, di raddrizzarsi. Cambiano le

> "condizioni al contorno” nel campo, quini =E8 possibile che anche le spig=
he

> rimaste inpiedi (nei "tuft” centrali) ne risentano, e che (magari per via=

di

> maggiore luce disponibile o per altri fattori) possono anche loro

> svilupparsi con allungamenti differenti.

> Cercati qualcosa sull'ortotropismo, eliotropismo, gravitropismo. Insomma,
> qualsiasi cosa abbia a che fare con tropismo in campo agronomico.

> L=EC troverai spiegato come fa la natura stessa a modificare le piante.

Quoto e non aggiungo nulla :-)
Ciao
TdS

From lilith.cs@virgilio.it Sun Jul 03 00:55:00 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 00:55:00 +0200

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:

> Vedo che fai il furbo.... vediamo se ora ti viene meglio rispondere:

> "Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
> circola nessuna entita aliena che si sposta tramite MEZZI VOLANTI

> TECNOLOGICAMENTE AVANZATI NON TERRESTRI ?

>

> Vediamo se ora continui a giocherellare con le parole... :)

Rotfl! Sei uno spasso!
:--D

From Gof.Nospam@tin.it Sun Jul 03 01:02:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 23:02:23 GMT

On Sat, 02 Jul 2005 18:59:50 GMT, "kennyt" <kenbf@libero.it> wrote:

>ROTFL, e'nata una nuova stella,
>sto' malorn €' davvero un fenomeno,
>pero’ chiariamo, casomai Goffredo e' un mio fake e non il contrario ;-)
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no, no! In questo periodo sei tu il mio fake! Non ricordi gli accordi
che prendemmo, via telegrafo, nell'ottobre rosso scorso?? Fino a fine
Luglio pero'...

>ciao
>ken

Ciao, Goffredo (e i telegrafi di una volta)

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From antoniobruno57@vodafone.it Sun Jul 03 01:06:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: La risposta di Physiologia Plantarum

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Sun, 3 Jul 2005 01:06:51 +0200

"Golem" <master_of_puppets@NONSPAMIibero.it> ha scritto nel messaggio
news:Nshxe.102363$75.4574777 @news4.tin.it...

>

> "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
> news:Clhxe.102343$75.4573175@news4.tin.it...

> Veramente tu sostenevi che PP non voleva pubblicare articoli
sull'argomento

> a causa della "pseudoscientificita” degli articoli di Levengood. Questa
era

> |a leggenda metropolitana, che presto si trasformera in bufala.

>

> Golem

Attento che questol/i ti sguscia/no come anguille melmose! Non li acchiappi,
nun ce sta niente da fal...;-)
Si rivoltano sempre e ti sporcano di melma le mani...

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From gibbo@bonaga.it Sun Jul 03 01:08:48 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: gibbo <gibbo@bonaga.it>

Date: Sat, 02 Jul 2005 23:08:48 GMT
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mr_malorn@yahoo.com wrote:

> |0 ho pensato a 2 motivi sul perche' lo fate:
> 1) Qualcuno del vostro gruppo ne trae un beneficio economico

Azz, vuoi dire c'e' qualcuno che usa noi, gli eleicotteri neri, le basi
ai caraibi ed ai tropici per ventaggi personali?

Qui ci vuole un'inchiesta, che e' quell'infame?

From lilith.cs@virgilio.it Sun Jul 03 01:11:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 01:11:06 +0200

gibbo wrote:

>> |0 ho pensato a 2 motivi sul perche' lo fate:

>> 1) Qualcuno del vostro gruppo ne trae un beneficio economico
>

>

> Azz, vuoi dire c'e' qualcuno che usa noi, gli eleicotteri neri, le basi
> ali caraibi ed ai tropici per ventaggi personali?

>

> Qui ci vuole un'inchiesta, che €' quell'infame?

Sara lui stesso, visto che ha ammesso di aver "lucrato” su questo newsgroup.

-)

From antoniobruno57@vodafone.it Sun Jul 03 01:18:44 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Linda Cortile

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Sun, 3 Jul 2005 01:18:44 +0200

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3inb30Fmc7mmuUl@individual.net...

> Nel suo libro, "Alien Cicatrix", Malanga accenna al caso di rapimento da
> parte di alieni di una certa Linda Cortile, avvenuto «in un palazzo

> prospiciente il ponte di Brooklyn, a New York» e sotto gli occhi di

> Perez de Quellar e della sua scorta. Qualcuno ne sa qualcosa di piu?

>

> Grazie

E' un caso molto famoso.

30 novembre 1989, Manhattan, New York.

Alle ore 3:00, Linda Cortile Napolitano, che viveva vicino nella zona del
ponte di Brooklyn, si sveglio di soprassalto . Percepi una strana presenza
nella camera e tento di svegliare il marito che dormiva, ma inutilmente.
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Allora vide una figura piccola di statura con un grande cranio e grandi
occhi neri allungati avvicinarsi al suo letto. In seguito sotto ipnosi
regressiva ricordo di aver visto 3 Grigi bassi di statura avvicinarsi al suo
letto, che la presero e la fecero fluttuare fuori dalla finestra chiusa del

16° piano del palazzo di Manhattan dove abitava, attraverso un fascio di
luce bluastra e bianca, fin dentro un UFO che stazionava fuori a mezz'aria,
dove alcuni umanoidi la sottoposero ad esami medici, e le inserirono un
impianto nel naso. Del caso si occupo il famoso detective Budd Hopkins, e
nel corso della ricostruzione dell'evento emersero 14 testimoni, due dei
quali, agenti governativi addetti alla sicurezza di un'importante

personalita politica delle Nazioni Unite (pare si trattasse di Javier Perez

de Cuellar che ovviamente non accetto di venire allo scoperto anche se
scrisse la sua testimonianza a Hopkins), avrebbero successivamente
rintracciato la Napolitano per interrogarla, giungendo in seguito
addirittura ad attentare alla sua vita. Oggi si ha ragione di ritenere che
tutta la faccenda sia in realta una montatura atta a gettare nel discredito
Hopkins, figura piu che mai scomoda, sul quale scrisse il famoso libro
‘Witnessed' (fonte: 'Mufon

UFO Journal' n.293).

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 01:48:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 01:48:36 +0200

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3ioka3Fm8pelU2@individual.net...

> Rotfl! Sei uno spasso!
>:-D

Scusa hai detto qualcosa?

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 02:12:12 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: 1o NON sono Arbel.
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>
Date: Sun, 03 Jul 2005 00:12:12 GMT

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:0h6eclifsotcq07o0f2vp6jddq9lbjaroak@4ax.com...

> Ah, mo il lurker che prima era silenzioso e ora non piu'... lo ammolli
> a me???

Te, me, che differenza vuoi che faccia, tanto lo sai che in fondo stai
parlando tra te e te...

ciao
ken

p.s. se lo sapevo che te eri me oggi potevi andarci te ad aprire il negozio
che io me ne andavo al mare un volta tanto...

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 02:18:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 00:18:35 GMT

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3iojnmFm8pelUl@individual.net...

> mr_malorn@yahoo.com wrote:

>

>> Ti ho detto che ho lucrato parecchio in questo newsgroup
>

>

> Ah si? E si guadagna bene?

La paga base non e' un granche’,

ma e' su gli straordinari che gli pagano per ogni stronzata che dice che ci
si ' fatto un bel gruzzoletto

ciao
Ken

From xx@xx.xx Sun Jul 03 02:40:15 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Blutarsky <xx@xx.xx>

Date: Sun, 03 Jul 2005 00:40:15 GMT
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On Sun, 3 Jul 2005 00:50:19 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

>"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
>news:ctvdclpkrftbvtllarp34p6k0e3sdckmok@L.Serni...

>> On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
>> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>>

>>>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>>>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO ?
>>

>> No. Anzi... ben lontano dall'escludere matematicamente, al contrario
>> j0

>> AFFERMO che (ti cito parola per parola) "sul nostro pianeta non

>> circola

>> nessuna entita’ aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO".

>>

>> 1-)

>

>Vedo che fai il furbo.... vediamo se ora ti viene meglio rispondere:
>"Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite MEZZI VOLANTI
>TECNOLOGICAMENTE AVANZATI NON TERRESTRI ?

Marco, é shagliata la frase. controlla per bene.

Blutarsky
The problem with being right the first time is that nobody appreciates
how difficult it was.

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sun Jul 03 06:47:41 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sun, 03 Jul 2005 04:47:41 GMT

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:QLExe.23411$TR5.5215@news.edisontel.com...

> Vedo che non hai capito... NULLA!

>

> Per maggiore "allungamento™ ARBEL intendeva 'ACCELERAZIONE abnorme
> delle spighe (sui crop) rispetto a quelle su coltivazioni normali.

Marcolino, vai a giocare con la palla in giardino che & meglio.

From serpenterosso@hotmail.com Sun Jul 03 08:50:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
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Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: "Kramer" <serpenterosso@hotmail.com>
Date: 2 Jul 2005 23:50:07 -0700

>"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
>>Antonio Bruno ha scritto:
>>> "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio

>mi chiedevo se valesse la pena rispondere a te Antonio Bruno...
>NO! Non ne vale la pena, fintanto che vorrai limitarti a discutere
>farcendo di insulti, velati o meno, la discussione.

Cosa cazzo stai dicendo, tds?

Credi davvero che queste tue parole possano avere

un minimo di senso logico per le persone libere da preconcetti
pregiudizi e tutti gli altri "pre" delle menti contorte albricciane?

Antonio Bruno non insulta nessuno. La sua =E8 solo una naturale
RE-azione

a provocazioni di gente squallida che conosce solo la denigrazione come
argomento

di discussione. E fa benissimo ad insultare ed attaccare. Ad ogni
problema umano

esistono 5 reazioni: Ignorare - Evitare - Fuggire - Soccombere -
Attaccare.

Ebbene, AB non fa altro che applicare la giusta e unica soluzione al
problema: ATTACCARE. Le altre soluzioni sono errate. Quei personaggi
squallidi come albricci, pierpaoli e i loro seguaci scodinzolanti,

VANNO ATTACCATI SEMPRE E COMUNQUE perch=E8 sono solo le brutte copie
di personaggi ancor pi=F9 pericolosi come piero angela ed il suo clan di
de-informatori e depistatori che fanno della disinformazione il loro
lucroso mestiere.

S=2ER. KRAMER

From lilith.cs@virgilio.it Sun Jul 03 09:40:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 09:40:34 +0200

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:

>>Rotfl! Sei uno spasso!
>>:-D

>

>

>

> Scusa hai detto qualcosa?

Si: «Rotfl! Sei uno spasso!»
Non hai capito nulla di quello che ti ha scritto Leonardo.
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From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 10:18:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 10:18:42 +0200

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3ipj3iFmO0omhUl@individual.net...

> Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:

>

>>>Rotfl! Sei uno spasso!

>>>:-D

>>

>>

>>

>> Scusa hai detto qualcosa?

>

>

> Si: «Rotfl! Sei uno spasso!»

> Non hai capito nulla di quello che ti ha scritto Leonardo.

Z722777.......... Continuo a sentire un ronzio nell'orecchio... mah...
sara il caldo.

Marco

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 10:20:57 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 10:20:57 +0200

"Blutarsky" <xx@xx.xx> ha scritto nel messaggio
news:r3dec1dr4fj0663j788066fo8d7voq5377@4ax.com...

> On Sun, 3 Jul 2005 00:50:19 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"

> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

>>

>>"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
>>news:ctvdclpkrftbvtllarp34p6k0e3sdckmok@L.Serni...

>>> On Fri, 1 Jul 2005 13:01:59 +0200, “Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
>>> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>>>

>>>>Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta
>>>>n0n

>>>>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO
>>>>7

>>>
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>>> No. Anzi... ben lontano dall'escludere matematicamente, al contrario
>>> 10

>>> AFFERMO che (ti cito parola per parola) "sul nostro pianeta non
>>> circola

>>> nessuna entita’ aliena che si sposta tramite i cosiddetti UFO".

>>>

>>> :-)

>>

>>Vedo che fai il furbo.... vediamo se ora ti viene meglio rispondere:
>>"Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite MEZZI VOLANTI
>>TECNOLOGICAMENTE AVANZATI NON TERRESTRI ?

>

> Marco, ¢ sbagliata la frase. controlla per bene.

Ma basta non me ne frega un cazzo giusta o shagliata che sia, ok?

Marco

From cancellami_news@libero.it Sun Jul 03 11:22:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: "Tramonto Immortale” <cancellami_news@Ilibero.it>
Date: Sun, 03 Jul 2005 09:22:07 GMT

Ciao

perché non hanno parlato delle forze dell'ordine del brasile che hanno
svelato che li ci sono stati casi di natura sconosciuta. Mi sarebbe piaciuto
saperne di piu...

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:REcxe.23193$TR5.21209@news.edisontel.com...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:We6cxe.23023$h5.1012982@news3.tin.it...

>>

>> "|| Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio

>> news:17iacldng0j1lch520p6ed8b06ql2v343vOo@4ax.com...

>>> Un bel giorno Goffredo P. invece di sognarsi ghiande scrisse:

>>>

>>> >allora c'ho visto giusto : "remaking" perche' le "immagini* e le

>>> >interviste mostrate le avevo gia' viste. Della serie (ad esclusione di
>>> >poche battute) : tanto le puttanate col tempo non cambiano!

>>>

>>> Strano pero che i creduloni abbiano dimenticato selettivamente le poche
>>> parole della mini-intervista alla Hack contenuta in quel programma.
>>> Testualmente: " Le probabilita che esistano altre forme di vita

>>> nell'universo sono decisamente ***alte***; le probabilita che riusciamo
>>> 3

>>> stabilire un contatto sono piuttosto scarse."

>>

>> Gli occhi della Hack sono indimenticabili, un misto di stupore,
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>> reverenza,

>> paura, ingenuita, sono occhi innocenti di uno scettico che ci fa capire
>> come

>> |o scetticismo sia necessario a tanti uomini e donne per andare avanti.
>>

>> La Hack desidera, si vede, desidera fortemente, ma pensa in cuor suo di
>> non

>> avere il tempo per conoscere quel che vorrebbe, una bambina vecchia e
>> questo

>> |a pone tra le persone da apprezzare anche se é scettica e dice che gli
>> ufi

>> sono solo bagliori nel buio, prodotti dalla mente umana. Lei ne ha paura,
>> perché sa che la sua razionalita le sue conoscenze sono impotenti davanti
>>a

>> tutto cio.

>>

>> La vedrei bene come protagonista di Contact , scienziata, atea, scettica,
>> con una purezza ancora infantile, di un tempo che si é fermato al tempo
>> della sua infanzia dei suoi sogni, con un desiderio fortissimo di

>> conoscenza, chi apparentemente non cerca Dio, chi ne nega l'esistenza ¢
>> poi

>> quello che lo trova.

>>

>> QOccorre saper leggere negli occhi delle persone.

>>

>> ARBEL

>>

>

> Si certo e si permette di dare dei pazzi visionari, che gli ufo ce i

> abbiamo nel cervello (sue testuali parole ce le ho in vhs) tutti quelli

> che credono agli alieni.

>

> A me quella tipa non mi incanta prioprio, ingenua o non ingenua o pura che
> sia.

>

>

> Ciao,

> Marco

>

From serpenterosso@hotmail.com Sun Jul 03 12:27:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "Kramer" <serpenterosso@hotmail.com>

Date: 3 Jul 2005 03:27:40 -0700

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel
messaggio
> "Lilith" <lilith.cs@virgilio.it> ha scritto nel messaggio

> Z77777.......... Continuo a sentire un ronzio nell'orecchio... mah...
> sar=EO0 il caldo.
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>

HAR,HAR,HAR :)))))
Grande Marco :)

S=2ER. KRAMER

From giancabyte@aliceposta.it Sun Jul 03 12:30:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 10:30:16 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:Dmnxe.102938%$75.4612147 @news4.tin.it...

>

> "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio

> news:enkxe.24698%h5.1092383@news3.tin.it...

>

>

>> > || fenomeno crop esiste che lo si voglia ammettere o meno, ma esiste.
>> > Sono tutti artisti (Land Art) come afferma il CICAP senza darne prove,
>>

>> | e prove non le dice perche non le sa.

>

> Vedi la risposta sopra data a Sokar.

>

>

>

>> Ma ecco che dopo "soli" 5 anni si rifa vivo il CICAP in veste agguerrita
>> (agguerrita?... mah, questo sara il futuro a confermarlo)

>> [nsomma come mai in questi 5 anni non € successo niente?

>

> E' successo che la gente (quella scettica) ha sempre nutrito gli stessi

> dubbi espressi ora sulle "anomalie”.

Quando i dubbi se restano gli stessi, vuol dire che la comprensione del
fenomeno non ha subito grandi modifiche.

Ma i dubbi non sempre riescono a tramutarsi in certezze sopratutto quando le
prove che dovrebbero svolgere questo importante lavoro di

rivelazione, non vivono una matematica ed assoluta applicazione.

La comprensione di un fenomeno come quello dei crop-circle, non potra essere
omogenea fra le genti per gli stessi motivi che si legano alla presenza di
discussioni in merito all'argomento.

Non penso che il fenomeno dei crop-circle sia facilmente equiparabile

a quello dei graffiti.

Saranno entrambi fatti da artisti, saranno gioco forza fatti di nascosto ma,
I primi hanno trovato una spiegazioni e motivazioni sufficientemente
comprensibili e vivono di dubbi legati forse alle datazioni ma non certo
alle tecniche di realizzazione.
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Secondo te chi vive la certezza di credere alle corde e le assi, € meno
"credente™ di uno che "non crede"” che queto sia categoricamente da
applicare ad ogni altra formazione?

Secondo me , se fosse vero che il crop-circle di Milk Hill sarebbe stato
realizzato in poche ore e dopo un'intera notte di pioggia , allora i dubbi
sulle tecniche di schiacciamento con corde ed assi, sarebbero piu che
doverosi.

Ma su questo ti sei gia espresso, € vero.

I miei dubbi intorno a questa questione, valgono la leggerezza della poca
importanza che so regalare a questo fenomeno, dopotutto ho cose piu
importanti da fare nella vita, che perdermi in improbabili approfondimenti
al tema.

Quindi ti lascio volentieri l'ultima parola per questo dialogo in questo 3ed

Ciao Jeck

"Abbi dubbi" *Edoardo Bennato*

From euristicase@purple.com Sun Jul 03 12:55:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Sun, 03 Jul 2005 10:55:47 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:9HBXxe.26875%h5.1219114@news3.tin.it...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:5avxe.25463%h5.1143790@news3.tin.it...

>

>

> > Una volta in possesso di una discreta collezione di casi " normali”

> > misuriamo la lunghezza dei nodi e facciamo un grafico per vedere la
> > distribuzione delle diverse lunghezze per avere un idea generale della
> > varianza se c'e. Occorre anche vedere se i dati "anomali*, se ci sono,
> > raggiungono una significativita statistica.

>

> Non ci siamo.

> La prova per avere un senso ed un significato andrebbe effettuata su campi
> SCHIACCIATI e non indisturbati.

> Che i nodi si allunghino, anche nelle hoax, lo sanno anche i muri (ed i
> muLi)

> Forse la cosa ti é sfuggita, ma & cosi.

> Quello che servirebbe sarebbe vedere qual'é I'allungamento che si puo
avere
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> in campi schiaccaiti dall'uomo, quale quello in campi allettati per cause
> naturali, quali sono queste distribuzioni, e tenere conto di tutte le

> variabili ed i parametri possibili (tipo di coltura, stagione, clima,

> tecnica di schiacciamento, caratteristiche del terreno, idratazione

> ecc.ecc.ecc.)

tutto cio che hai detto € OVVIO, ma PRIMA devi evere un range del NORMALE é
indispensabile in ogni ricerca.

una distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi nel normale, cioe nel
campo non trattato da eventi straordinari che si tratti di corde e paletti,
scarpone chiodato

0 micronde aliene.

Ad esempio sarebbe interessante rilevare in un campo di grano la misura dei
nodi all'interno del campo e nella sua periferia, se & vero come dici che e
una reazione allo schiacciamento che la piantina ha per raddrizzarsi le
piante periferiche piu colpite dal vento dovrebbero presentare dei nodi piu
lunghi di quelle centrali e questo nel normale. I'obbiettivo della pianta e

il sole infatti; oppure protremmo trovare I'esatto contrario cioé i nodi piu
lunghi nella piante centrali rispetto a quelle periferiche sempre per una
questione di ricerca di luce. Non sono un agronomo e non ho questi dati ma
credo e verifichero, che gli agronomi non abbiano dati utili in questo

senso. In ogni caso una varianza dei nodi nel singolo campione, cioe
all'interno del singolo campo di grano e in campione diversi presi in
diverse zone e in in diverse condizioni climatiche & una base
imprescindibile per comprendere poi quanto accade nei campi trattati (
paletti, scarpone chiodato, microondealiene)

>

>

> > Una volta ottenuto un criterio sulla normalita riprendiamo in esame i
dati

> > delle spighe dei Crop.

>

>

> Vedi sopra.

> |l criterio di normalita fatto nel modo che dici tu non avrebbe molto
Senso.

> Anzi, non ne avrebbe alcuno.

Temo che ti sbagli, una ricerca in qualunque campo dello scibile umano
quando riguarda la comprensione di un anomalia, non puo prescindere
dall'esatta conoscenza della situazione normale e questo anche in agronomia.

> > La cosa poi molto strana e : ma se siete convinti che si tratti di corde
> > paletti e assi di legno perche ammettete gli allungamenti? Non e un
> > controsenso?

> > un asse di legno schiacchia la pianta che la spezzi o meno e
irrilevante,

> ma

> > certo non provoca un allungamento nei nodi.

>

> Arbel....Non so come dirtelo, ma non sono le assi che provocano

> |'allungamento.

> Quello e dovuto alla natura stessa, alla risposta eliotropica delle
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piante.
> Tu schiacci, e loro cercano di reagiere, di raddrizzarsi.

se la pianta viene "spezzata" la pianta muore per cui non reagisce in alcun
modo, I'eliotropismo ha come condizio sine qua non, la vita della pianta.
anche qui si risolve semplicemente con un esperimento.

contadino compiacente, si prendono delle piantine e di legano ad un supporto
piegato ad arco, tentando di non spezzarle, poi si misura lI'allungamento dei
nodi, ogni giorno si misura I'allungamento e questo ci dira quanto ci mette
la piantina ad allungare i nodi, due misure diurna e nottrune ci darebbe
anche la capacitao di comprendere se i nodi si allungano di notte o di
giorno, inoltre aviemmo un idea precisa del TEMPO necessario ad un
allungamento X.

Ora dato che dalle testimonianze contadine sopratutto inglesi, i crop
nascono in pochissimo tempo e alla mattina gli allungamenti dalle
testimonianze dei ricercatori sono gia presenti, dovremmo trovare che la
reazione della piantina nel caso del nostro esperimento dovrebbe essere
quasi istantanea enll allungare i propri nodi e se pur eliotropica dovrebbe
avvenire preferibilmente o indifferentemente di notte ( dato che i crop sono
quasi tutti insrogenti di notte).

come esperimento complementare spezziamo delle piantine e recliniamole per
terra facendo le stesse misurazioni.

da quello che ho letto dubito che tutto cio sia stato fatto sia dagli
scettici che dai credenti e questo getta una luce un po impulsiva e sommaria
sulla ricerca sui Crop Circle.

>Cambiano le

> "condizioni al contorno” nel campo, quini € possibile che anche le spighe
> rimaste inpiedi (nei "tuft” centrali) ne risentano, e che (magari per via

di

> maggiore luce disponibile o per altri fattori) possono anche loro

> svilupparsi con allungamenti differenti.

Appunto per questo é indispensabile avere dati sul normale.
> Cercati qualcosa sull'ortotropismo, eliotropismo, gravitropismo. Insomma,
> qualsiasi cosa abbia a che fare con tropismo in campo agronomico.

> Li troverai spiegato come fa la natura stessa a modificare le piante.

certo, ma sempre da scettico, preciso: in una notte ne dubito fortemente,
uno degli aspetti fondamentali ¢ IL TEMPO.

Quanto tempo é necessario per allungare un nodo lungo x di y ?

ARBEL

From euristicase@purple.com Sun Jul 03 13:00:00 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
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Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>
Date: Sun, 03 Jul 2005 11:00:00 GMT

"Leonardo Serni” <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:hk0ec19r942edauvjng83q6t2fmu0dd2dj@L.Serni...

> On Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
> wrote:

>

> (snip totale)

>

> Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un'ottima
> jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe. Scrivere
> due paginette per uploadare le scansioni e archiviarle (magari, fare
> subito l'analisi secondo l'algoritmo di Haselhoff ed archiviare solo
> quella, con gli estremi della foto a scanso di manipolazioni...) non
> e" un gram lavoro. Quindi mi offro anche volontario :-)

>

> Sicche', se ora viene la fine del mondo, E' COLPA TUA! :-)

si in definitiva anche senza diventare troppo perfezionisti riguardo alle
diverse condizioni e zone, € un lavoro che potrebbe dare un buon contributo.

per la fine del mondo ci organizzeremo...(6__0)

ARBEL

From Gof.Nospam@tin.it Sun Jul 03 13:03:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 11:03:47 GMT

On Sun, 03 Jul 2005 00:12:12 GMT, "kennyt" <kenbf@libero.it> wrote:
Goffredo :

>> Ah, mo il lurker che prima era silenzioso e ora non piu'... lo ammolli
>> a me???

>Te, me, che differenza vuoi che faccia, tanto lo sai che in fondo stai
>parlando tra te e te...
>:-)

si mannaggia, questo fatto ogni tanto me lo scordo :))

>ciao
>ken

>p.s. se lo sapevo che te eri me oggi potevi andarci te ad aprire il negozio
>che io me ne andavo al mare un volta tanto...
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me ci sarebbe andato volentieri in negozio, grazie, ma poi tu avresti
dovuto combattere al mio posto con lo smontaggio della testata della
mia machina, che un pistone e la relativa canna s'e' quasi fusa!

Ciao, Goffredo (macchinista...)

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From teodoro@paleoseti.it Sun Jul 03 13:34:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 3 Jul 2005 04:34:51 -0700

ARBEL ha scritto:

> "Leonardo Serni* <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:hk0ec19r942edauvjnq83q6t2fmu0dd2dj@L.Serni...

> > On Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
> > wrote:

> >

> > (snip totale)

> >

> > Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un‘ottima
> > jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe. Scrivere
> > due paginette per uploadare le scansioni e archiviarle (magari, fare
> > subito I'analisi secondo I'algoritmo di Haselhoff ed archiviare solo
> > quella, con gli estremi della foto a scanso di manipolazioni...) non

> > ¢'un gram lavoro. Quindi mi offro anche volontario :-)

> >

> > Sicche', se ora viene la fine del mondo, E' COLPA TUA! :-)

>

> si in definitiva anche senza diventare troppo perfezionisti riguardo alle
> diverse condizioni e zone, =E8 un lavoro che potrebbe dare un buon contri=
buto.

>

> per la fine del mondo ci organizzeremo...(=F4__=F4)

>

> ARBEL

Poniti una domanda:

Perch=E9 il mondo Agronomico non se n'=E8 mai interessato a fare una
campionatura e misurare il comportamento dei nodi a stress da
appiattimento?

Perch=E9 =E8 un lavoro praticamente impossibile e richiederebbe un
mastodontico spreco di risorse, e a che fine?

Una volta accertato (supponiamo..) che i nodi si allungano di Tot, in
particolari condizioni da appiattimento e con determinate

caratteristiche e tenendo conto di tutti quei parametri necessari a non
inficiare una seria raccolta e comparazione dati.... a che servirebb=E8?
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Se un nodo si allunga, e lo fa di tot piuttosto che tot, frega ben

poco.

il discorso cambia quando a questo allungamento si correla un qualsiasi
"Intervento” che dipenda da una BOL e dall' EM e che veda coinvolgere
una modificazione della struttura del seme. Quello quindi che da anni
viene presentato come qualcosa di anomalo e che diverrebbe
preoccupante, visto che mangiamo il racolto.

Ti ricordo che in tal senso, qui in Italia, =E8 stato messo a punto un
sistema[1] che permette di verificare eventuali e quali variazioni nel
seme di una graminacea accorrano, e questo in pochissimo tempo !!!
Il come =E8 alla portata di tutti coloro lo vogliano, senza misteri e
soprattutto accettato dal mondo scientifico.

[1]

http://www.margheritacampaniolo.it/crop%202004/anomalia_genetica.htm

)

Teodoro

From giancabyte@aliceposta.it Sun Jul 03 13:58:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re:(OT) nuovo crop a hinton

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 11:58:14 GMT

"Mablung” <mablung_the heavy hand@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
news:165az4poz3izs.8qyk3n7j2w7a.dlg@40tude.net...

> http://snipurl.com/fzaf

>

> -

> === *Mablung The Theavy Hand* ===

Spero per la reputazione del/la reporter che i metri quadri del pittogramma,
non siano quelli leggibili da quell'articolo.

(80 metri quadri? non & che manca uno zero per caso?)
Non saprei dove mettere quel probabile zero mancante.

1) Al tipografo (come ricordo di una "semplice battuta” non andata a segno)
2) Al caporedattore del giornale ( non rischierebbe nulla, sopratutto lel
paese dove i responsabili sono sempre gli altri).

3) Ai circlemakers (fateli piu grandi , e mettete i cartelli di indicazione

ben visibili , eviterete cosi oltre alle code , anche di mettere a

repentaglio la vita di molti automobilisti sopratutto italiani )

4) Agli alieni travestiti da sociologi e viceversa (tanto fa lo stesso) :-)

J-)
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From kenbf@libero.it Sun Jul 03 14:07:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:07:04 GMT

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:EbNxe.23436$TR5.2752@news.edisontel.com...

> Ma basta non me ne frega un cazzo giusta o sbagliata che sia, ok?

Sai che ti dico, sarai pure naif ed alquanto divertente nella tua idiozia,
ma m'hai proprio rotto le palle col tuo sfoggio di ottusita' e quoting alla
cazzo di cane, percio'

PLONK

Ken

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 14:11:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:11:36 GMT

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:mpefc1h71f82fi6rmvorjgc2gl3gpvassp@4ax.com...

> me ci sarebbe andato volentieri in negozio, grazie, ma poi tu avresti
> dovuto combattere al mio posto con lo smontaggio della testata della
> mia machina, che un pistone e la relativa canna s'e' quasi fusa!

Oh ma fossimo davvero la stessa persona,

che in questi giorni ho la macchina che sembra un trattore, a dire il vero
nel mio caso si tratta delle punterie, e son due volte che vado dal
meccanico per farle cambiare e quando arrivo li smettono di fare runmore e
ci rinuncio...

ciao

Ken

From giancabyte@aliceposta.it Sun Jul 03 14:18:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Linda Cortile

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:18:21 GMT

"[Neuronic]" <gabriele.cataldi@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:hCvxe.25550$h5.1148307 @news3.tin.it...
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> |a Cortine Ha scritto un libro!!! potresti trovarlo su una libreria
>

La risposta pero avresti dovuto scriverla sotto e non sopra questo:

***> "Lilith" <lilith.cs@virgilio.it> ha scritto nel messaggio

> news:3inb30Fmc7mmuUl@individual.net...

>> Nel suo libro, "Alien Cicatrix", Malanga accenna al caso di rapimento da
>> parte di alieni di una certa Linda Cortile, avvenuto «in un palazzo

>> prospiciente il ponte di Brooklyn, a New York» e sotto gli occhi di Perez
>> de Quellar e della sua scorta. Qualcuno ne sa qualcosa di piu?

>>

>> Grazie ***

Anche la netiquette vorrebbe a volte la sua parte ... apprescindere!;-)

Forse Upuaut non ti ha fatto entrare nella lista delle "amnistie di fine
Giugno" ;-).

Altrimenti una come lei (attento perché é forse la migliore che abbiamo nel
NG), te lo avrebbe sicuramente fatto notare in un modo forse piu gentile del
mio :0)

PS
Ciao Upuaut . Giuro che se ti presentassi nella lista dei moderatori/trici
di un eventuale IDUM IDMM, avresti il mio voto assicurato.:)

>
>

From antoniobruno57@vodafone.it Sun Jul 03 14:46:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Sun, 3 Jul 2005 14:46:16 +0200

"Kramer" <serpenterosso@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:1120373407.589295.235610@013g2000cwo.googlegroups.com...
>Ad ogni

>problema umano

>esistono 5 reazioni: Ignorare

Se ci si imbatte in pura e grossolana ignoranza, senz'ombra di malizia.
> - Evitare -

Se ci si imbatte in puro fanatismo, senz'ombra di malizia.

> Fuggire

Non trovo una giusta ragione per questo. Forse, solo per evitare il
fastidio...

> - Soccombere -
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Non & nel mio vocabolario. o soccombo solo di fronte ai *miei* errori.
>Attaccare.

Se c'é malizia, presunzione, denigrazione artefatta e fasulla, viscidezza e
ipocrisia, si, senz'altro. Non farlo sarebbe, per me, una vilta.

>Ebbene, AB non fa altro che applicare la giusta e unica soluzione al

>problema: ATTACCARE. Le altre soluzioni sono errate. Quei personaggi
>squallidi come albricci, pierpaoli e i loro seguaci scodinzolanti,

>VANNO ATTACCATI SEMPRE E COMUNQUE perche sono solo le brutte copie
>di personaggi ancor piu pericolosi come piero angela ed il suo clan di
>de-informatori e depistatori che fanno della disinformazione il loro

>lucroso mestiere.

Molto "appassionata” come arringa ma, sostanzialmente, concordo!...;-)
Ciao

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sun Jul 03 14:48:26 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:48:26 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:Y6Pxe.28042%$h5.1275990@news3.tin.it...

> Non penso che il fenomeno dei crop-circle sia facilmente equiparabile
> a quello dei graffiti.

> Saranno entrambi fatti da artisti, saranno gioco forza fatti di nascosto
ma,

> | primi hanno trovato una spiegazioni e motivazioni sufficientemente

> comprensibili e vivono di dubbi legati forse alle datazioni ma non certo
> alle tecniche di realizzazione.

> Secondo te chi vive la certezza di credere alle corde e le assi, € meno
> "credente” di uno che "non crede" che queto sia categoricamente da

> applicare ad ogni altra formazione?

Il credere non c'entra nulla. Delle corde e delle assi ci sono delle
dimsotrazioni, delle prove, delletestionianze certe.

Tutto il resto invece viaggia solo sull'ipotesi, sulla sognante teoria e
sulla fuffa.
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> Quindi ti lascio volentieri I'ultima parola per questo dialogo in questo
3ed

Grazie.

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Sun Jul 03 14:48:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:48:27 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news: TuPxe.106832$75.4779858@news4.tin.it...

> tutto cio che hai detto ¢ OVVIO,
Talemente ovvio che non I'hai citatio?

> ma PRIMA devi evere un range del NORMALE é
> indispensabile in ogni ricerca.

Arbel, potrai anche stare a guardare la lunghezza normale dei nodi. Certo

male non fara...

Pero il problema e che 'ANOMALIA é rispetto ad un allungamento "anormale"
in grano SCHIACCIATO (o in zone di campo che hanno subito "perturbazioni* o
modificazioni al contorno) ed allungamento "normale™ sempre in grano
schiacciato

Qui si tratta di stabilire la variazione percentuale della lunghezza dei

nodi, fra campo indisturbato e campo schiacciato.

Se prendi SOLO quello indisturbato, non hai concluso un bel nulla.

La parte piu importante, quella FONDAMENTALE é cosnsite nella misrua delle
piante all'INTERNO dell'area appiattita.

Quelle esterne serviranno certamente come controllo, ma non é su quelle che
fondi il concetto di anomalia?

Capito?

> > Vedi sopra.

> > || criterio di normalita fatto nel modo che dici tu non avrebbe molto
> 5enso.

> > Anzi, non ne avrebbe alcuno.

>

> Temo che ti shagli, una ricerca in qualunque campo dello scibile umano
> quando riguarda la comprensione di un anomalia, non puo prescindere
> dall'esatta conoscenza della situazione normale e questo anche in
agronomia.

Il problema é che tu non cogli cosa sia il "normale” e cosa sia l'anomalo.
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Si parla di lunghezza percentuale delle zone schiacciate, rispetto a quelle

in piedi.

Se fai uno studio su tanti capi, e rilevi le lunghezze medie in quelli, e se

poi li compari con ALTRI campi, avrai sempre dati non perfettamente
comparabili.

Devi schiacciare sempre, e comparare sempre all'interno dello stesso campo.
Tu salti il passaggio fondamentale, quello dell'appiattimento, dando

sospetto che tu non colga il nocciolo centrale della questione.

> > Arbel....Non so come dirtelo, ma non sono le assi che provocano
> > |'allungamento.
> > Quello e dovuto alla natura stessa, alla risposta eliotropica delle

> piante.

> > Tu schiacci, e loro cercano di reagiere, di raddrizzarsi.

>

> se la pianta viene "spezzata" la pianta muore per cui non reagisce in
alcun

> modo, I'eliotropismo ha come condizio sine qua non, la vita della pianta.
> anche qui si risolve semplicemente con un esperimento.

Le piante non vengono spezzate neppure con le assi, vai pure tranquillo.
E riguardo alla morte...hai mai provato ad irradiare del grnao con delle
microonde? Ecco, in quel caso li si che muore e che non ri ripiglia piu.

> Ora dato che dalle testimonianze contadine sopratutto inglesi, i crop
> nascono in pochissimo tempo e alla mattina gli allungamenti dalle
> testimonianze dei ricercatori sono gia presenti,

Cazzata.

II BLT ha studiato casi di cui non si sapeva manco la data di formazione
certa, con un ritardo di giorni e giorni, anche settimane.

Di anomalie immediate, istantanee, studiate nei papers non se ne vede
traccia.

Il sentito dire vale zero in questo caso.

> da quello che ho letto dubito che tutto cio sia stato fatto sia dagli
> scettici che dai credenti e questo getta una luce un po impulsiva e
sommaria

> sulla ricerca sui Crop Circle.

Arbel, prima dovrresti chirirti bene che cosa si sa gia e cosa non si sa.
Credo che tu abbia le idee ancora un po' confuse su questo.

From ale_salta@libero.it Sun Jul 03 14:48:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Ora su Rete 4

From: ale_salta@libero.it (I Salta)
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Date: Sun, 03 Jul 2005 12:48:38 GMT

I1 01 Lug 2005, 16:46, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
ha scritto:

> Si certo e si permette di dare dei pazzi visionari, che gli ufo ce li

> abbiamo nel cervello (sue testuali parole ce le ho in vhs) tutti quelli

> che credono agli alieni.

> A me quella tipa non mi incanta prioprio, ingenua o non ingenua o pura
> che sia.

Lo sai che hai ragionissima?

... Mah, che gente!

Come diavolo si permette Margherita Hack di dare del visionario a te, io mi
domando!

E' un vero mistero. Anzi, io ci aprirei un nuovo 3d su IDM.

Il Salta

"Capo, questo spazzino dice di avere qualcosa che le puo interessare"
"Non mi dire che hai la testa di un extraterrestre; saresti il terzo,
questa settimana”.

(J.J. Jameson in "Spider-man 2")

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From giancabyte@aliceposta.it Sun Jul 03 14:50:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:50:15 GMT

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:hkOec19r942edauvjnq83g6t2fmu0dd2dj@L.Serni...

> On Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
> wrote:

>

> (snip totale)

>

> Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un'ottima
> jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe. Scrivere
> due paginette per uploadare le scansioni e archiviarle (magari, fare
> subito I'analisi secondo l'algoritmo di Haselhoff ed archiviare solo
> quella, con gli estremi della foto a scanso di manipolazioni...) non
> ¢'un gram lavoro. Quindi mi offro anche volontario :-)

>

> Sicche', se ora viene la fine del mondo, E' COLPA TUA! :-)
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ROTFL " o

Condivido entrambi gli interventi, anche se a volte occorrerebbe fatalmente
soprassedere su alcuni punti ...

... anzi verrebbe da dire su alcune spighe , in questo caso :-)

Ciao Jeck

>

> Leonardo

> -

> When timely death my life and fortune ends,

> Let not my hearse be vex'd with mourning friends,
> But let all lovers, rich in triumph, come

> And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From Gof.Nospam@tin.it Sun Jul 03 14:59:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 12:59:21 GMT

On Sun, 03 Jul 2005 12:07:04 GMT, "kennyt" <kenbf@libero.it> wrote:

>"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
>news:EbNxe.23436$TR5.2752@news.edisontel.com...
>

>> Ma basta non me ne frega un cazzo giusta o sbagliata che sia, ok?

>Sali che ti dico, sarai pure naif ed alquanto divertente nella tua idiozia,
>ma m'hai proprio rotto le palle col tuo sfoggio di ottusita’ e quoting alla
>cazzo di cane, percio'

>PLONK

vediamo quanto sei capace di resistere alle cappellate del narco
Manca! 3)))

>Ken

Ciao, Goffredo (te stesso 0 me stesso e' uguaglio, no? :))

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From ale_salta@libero.it Sun Jul 03 15:04:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: ale_salta@libero.it (I Salta)

Date: Sun, 03 Jul 2005 13:04:06 GMT

I1 03 Lug 2005, 10:18, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
ha scritto:

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> Z77777.......... Continuo a sentire un ronzio nell'orecchio... mah...
> sara il caldo.

E' un fenomeno che si chiama "acufene", e non & un buon segno.

Fai un salto in un centro specializzato prima che lo "zzzzz" cominci a
somigliare a "la tua missione e sparare al presidente della repubblica” (con
la voce di darth vader).

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From corso_marco@yahoo.it Sun Jul 03 15:04:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 666 ovunque

From: "Marco corso™ <corso_marco@yahoo.it>

Date: Sun, 3 Jul 2005 13:04:07 +0000 (UTC)

"kennyt" <kenbf@libero.it>
JEQxe.28368%h5.1287214@news3.tin.it

> "Carletto" <seenam@inwinz.it> ha scritto nel messaggio
> news:1fPxe.33716$D7.931656 @twisterl.libero.it...

>> || 23 dell'altro topic mi ha ricordato questo fatto:
>>

>> vedo quotidianamente "666" ovunque, anche + volte al giorno! Bellissimo

> Questo capitava anche a me, ultimamente meno...
meno male, lo psichiatra sta facendo un buon lavoro. bene.

Posted via Mailgate.ORG Server - http://www.Mailgate. ORG

From LiberoLightSlow@invalid.invalid Sun Jul 03 15:17:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Re:(OT) nuovo crop a hinton

From: "LiberoLightSlow" <LiberoLightSlow@invalid.invalid>
Date: Sun, 03 Jul 2005 13:17:24 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:qpQxe.28303$h5.1285034@news3.tin.it...
> (80 metri quadri? non & che manca uno zero per caso?)

Secondo me intendeva dire 80x80 metri, quindi 6400...
Puo' essere?

Ciao
S.
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From lordkain_@email.it Sun Jul 03 15:42:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: avvistamento a genova

From: lordkain_@email.it

Date: 3 Jul 2005 06:42:34 -0700

ho avvistato un ufo sopra genova ieri sera circa alle 21

una luce ad altissima quota che zigzagavaa

prorpio sopra il monte fasce,

il famigerato monte di zanfretta

a un certo punto la luce =E8 aumentata di colpo ed =E8 scomparsa com per
lanciarsi verso lo spazio aperto

gli avvistamenti aumentano....

From corso_marco@yahoo.it Sun Jul 03 15:52:44 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: avvistamento a genova

From: "Marco corso™ <corso_marco@yahoo.it>

Date: Sun, 3 Jul 2005 13:52:44 +0000 (UTC)

lordkain_@email.it
1120398154.651677.300140@013g2000cwo.googlegroups.com

> ho avvistato un ufo sopra genova ieri sera circa alle 21

> una luce ad altissima quota che zigzagavaa

> prorpio sopra il monte fasce,

> il famigerato monte di zanfretta

> a un certo punto la luce € aumentata di colpo ed é scomparsa com per
> lanciarsi verso lo spazio aperto

avvistamenti del genere non sono sporadici sul fasce, se hai modo

di recartici spesso te ne potrai ben rendere conto. agli ufo piace

genova,

o meglio, hanno qui il loro miglior parco buoi..

/Marco che, ad essere obiettivi, in fondo la cosa ha anche i suoi bei
risvolti positivi per il soggetto.

Posted via Mailgate.ORG Server - http://www.Mailgate.ORG

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 16:13:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: avvistamento a genova

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 14:13:04 GMT

"Marco corso" <corso_marco@yahoo.it> ha scritto nel messaggio
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news:65af24cf582634ebeea%9a71e404d146h.124656 @mygate.mailgate.org...
> lordkain_@email.it

> 1120398154.651677.300140@0139g2000cwo.googlegroups.com

>

>> ho avvistato un ufo sopra genova ieri sera circa alle 21

>> una luce ad altissima quota che zigzagavaa

>> prorpio sopra il monte fasce,

Sara’ stato Zorro con la sua nuova navetta...

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 16:18:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 666 ovunque

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 14:18:09 GMT

"Marco corso" <corso_marco@yahoo.it> ha scritto nel messaggio
news:be2555c7bd1d6a054c1ad08397dadcdd. 124656 @mygate.mailgate.org...

Non riesci proprio a smettere di fare il maleducato e crosspostare aprendo
nuovi trehad in ng estranei all 'argomento?

ROTFL e pensare che te ne eri andato per non disturbare troppo con i tuoi
"involontari" nuovi thread aperti ad ogni risposta,

cosi' sembra proprio che tu sia un buffone che non sa far altro che rosicare
tutto il giorno...

ciao

Ken

From kenbf@libero.it Sun Jul 03 16:22:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 14:22:01 GMT

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:77ofcltarOsv2vu9uaaudqOp4jclumc9sv@4ax.com...

> vediamo quanto sei capace di resistere alle cappellate del narco
> Mancal :)))

Mah, se devo farmi due risate rimane sempre I'arbello, almeno la sua
comicita’ surreale e' leggermente piu' intelligente di quella del suo servo
sciocco...

ciao

Ken
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From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 16:23:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 16:23:40 +0200

"kennyt" <kenbf@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:IxQxe.28341$h5.1286129@news3.tin.it...

> PLONK
> Ken
>

ora si che mi hai offeso... perbacco, come faro ora che kennyt non
leggera piu i miei post?

Marco

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 16:29:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 16:29:16 +0200

"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:77o0fcltarOsv2vu9uaaudqOp4jclumc9sv@4ax.com...

> On Sun, 03 Jul 2005 12:07:04 GMT, "kennyt" <kenbf@libero.it> wrote:
>

>

>>"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel
>>messaggio
>>news:EbNxe.23436$TR5.2752@news.edisontel.com...

>>

>>> Ma basta non me ne frega un cazzo giusta o sbagliata che sia, ok?
>

>>Sai che ti dico, sarai pure naif ed alquanto divertente nella tua
>>idiozia,

>>ma m'hai proprio rotto le palle col tuo sfoggio di ottusita’ e quoting
>>alla

>>cazzo di cane, percio’

>>PLONK

>

> vediamo quanto sei capace di resistere alle cappellate del narco

> Manca! 3)))

>

>>Ken
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>
> Ciao, Goffredo (te stesso o me stesso e’ uguaglio, no? :))

Mi fai un piacere? Di all'ominide kennyt che mi mancheranno tanto le sue
proda gesta scimmiesche... e che piangero i bei tempi quando mi
divertiva cercando di esprimersi con i suoi prodi gesti da primate....

ma digli pure che allo zoo si divertira di piu.

Marco

From sonotranoi@hotmail.com Sun Jul 03 16:34:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Sun, 3 Jul 2005 16:34:35 +0200

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:vOu8c1h8digq46shc7th18gqtn5opfrpn05@L.Serni...

> On Thu, 30 Jun 2005 11:57:38 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
> <sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>

>>> Ma neanche il credere supinamente significa essere nel giusto.
>

>>Falso.

>

> OK, allora il credere supinamente SIGNIFICA essere nel giusto? E'
> una posizione filosofica rispettabile: nei Veda anzi €' ritenuta,

> dei modi di conoscenza, il piu’ sicuro.

>

> "Ci sono tre tipi di prove: la pratyaksa (a.k.a. praticaccia), I

> anumana e la sabda. Pratyaksa significa diretta. Le prove dirette
> non sono molto buone perche' i nostri sensi non sono perfetti. Di
> giorno vediamo il Sole, e ci sembra un piccolo oggetto, ma invece
> il Sole e' enorme. Poi c'e’ la conoscenza induttiva, ragionata, e

> guesta e' I'anumana; ma anche questa e’ soggetta ad errore. E poi
> c'e' la prova ricevuta dall'autorita’, e *questa* e' perfetta. Se

> si riceve un elenco di programmi dalla direzione della radio, noi
> sappiamo che I'elenco €' giusto e non e' necessario sperimentarlo
> 0 metterlo alla prova. La conoscenza cosi' ottenuta, sabda, e' di

> completa certezza. Essa e' anche chiamata sruti, ed €' verita' in

> quanto proviene da una sorgente affidabile."

>

> (dagli insegnamenti di voce di Sua Divina Grazia, A. C. (salute!)
> Bhaktivedanta Swami Prabhupada [1])

>

> Da un punto di vista vedico, sei semplicemente uno che ha scelto,
> liberamente, la sabda - la piu' nobile e sicura delle conoscenze.
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>
> Per i Veda, "saggio e’ colui che costruisce la casa sulla sabda”.
>

>>Pensare di credere che tu credi sia sbagliato quello in cui credo
>>j0, significa essere presuntuosi.

>

> E... crederlo davvero, anziche' pensare di crederlo? :-)

>

> Leonardo

>

> [1] ora i soliti scettici diranno che m'invento tutto... e invece

> e'tutto vero, tie'l

Dimentichi il "sento di credo”, i veda lo dicono?

Marco

From matteo.silvestrini@libero.it Sun Jul 03 16:38:27 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: =?1S0-8859-1?Q?Extraterrestri_e_Umanit=EQ:_Il_Movimento_Raeliano.?=
From: "Matteo Silvestrini" <matteo.silvestrini@libero.it>

Date: Sun, 3 Jul 2005 14:38:27 +0000 (UTC)

"www.rael.org" <vzxvzz@tin.it>" <Gigi> wrote in message
news:mn.64277d56f806a7e4.31308@tin.it

> LA STORIA DEL MOVIMENTO RAELIANO

che schifo... cosa non ci si inventa per rubare dei soldi alla povera
gente credulona. Lo dico io che ho sempre creduto nell'esistenza di
intelligenze superiori, ma quando sento certe cose m'incazzo: offerte
per il guru, spese di tutti i tipi, cd per la riflessione, tuniche,

orpelli e ciondoli da comprare... non ¢ accettabile. La magistratura
dovrebbe intervenire contro questa frode.

Posted via Mailgate.ORG Server - http://www.Mailgate.ORG

From matteo.silvestrini@libero.it Sun Jul 03 16:41:53 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Avvistamento di Marxiani

From: "Matteo Silvestrini" <matteo.silvestrini@libero.it>
Date: Sun, 3 Jul 2005 14:41:53 +0000 (UTC)

Il sito USA Today riferisce I'avvistamento da parte di due turisti
americani in Italia di Marxiani che passeggiavano per la spiaggia di
Rimini.

La gente del luogo ha dichiarato che i marxiani sono sempre esistiti in
italia, e continueranno ad esistere anche dopo che il comunismo sara
morto.
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Posted via Mailgate.ORG Server - http://www.Mailgate. ORG

From gigiz17@alice.it Sun Jul 03 16:47:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Re:(OT) nuovo crop a hinton
From: "comm.data" <gigiz17@alice.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 14:47:07 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:qpQxe.28303$h5.1285034@news3.tin.it...

>

> "Mablung" <mablung_the heavy hand@yahoo.com> ha scritto nel messaggio
> news:165az4poz3izs.8qyk3n7j2w7a.dlg@40tude.net...

>> http://snipurl.com/fzaf

>>

>> -

>> === *Mablung The Theavy Hand* ===

>

> Spero per la reputazione del/la reporter che i metri quadri del
> pittogramma, non siano quelli leggibili da quell'articolo.

>

> (80 metri quadri? non & che manca uno zero per caso?)

>

> Non saprei dove mettere quel probabile zero mancante.

>

> 1) Al tipografo (come ricordo di una "semplice battuta™ non andata a
> segno)

> 2) Al caporedattore del giornale ( non rischierebbe nulla, sopratutto lel
> paese dove i responsabili sono sempre gli altri).

> 3) Ai circlemakers (fateli piu grandi , e mettete i cartelli di

> indicazione ben visibili , eviterete cosi oltre alle code , anche di

> mettere a repentaglio la vita di molti automobilisti sopratutto italiani )
> 4) Agli alieni travestiti da sociologi e viceversa (tanto fa lo stesso)

> :-)

ma siete tutti fuori?
lo vedete che si tratta solo di una pubblicita?

gigi

From alex.bandera@virgilio.it Sun Jul 03 17:11:55 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 15:11:55 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> wrote in
news:IDjxe.24610$h5.1087639@news3.tin.it:

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



>> Mah, guarda, tutta questa implicazione sociale nel fenomeno dei crop
>> circles io non la vedo

> Tu non la vedi, ma invece di prendere atto solo delle mie insofferenze
> a risponderti, vedi di prendere atto anche di quello che non mi sono

> inventato io.ll CICAP si muove secondo una strategia precisa che NON
> ho inventato io.

Ecco, io forse contestavo proprio questa "strategia™... ;)

>> Non € che poi se ne parli molto, tra la gente.

> Tu quando giri per la strada, senti parlare di Sette Sataniche ,

> Taumaturghi che spillano denaro attraverso raggiri perpetrati a gente
> comune?

No, e nemmeno di crop circles, se € per questo.

> Tutto questo esiste e secondo il CICAP, troverebbe fondamento

> attraverso una serie di fattori fra i quali , le interpretazioni

> estreme date al mistero da parte di persone in preda alla noia e alla
> emarginazione .

??? Si ma questo cosa c'entra con il lavoro di Haselhoff?

> lo interpreto le mosse del CICAP in funzione di

> questo, anche se non sono sicuro che le intenzioni siano solo di una
> difesa a favore del tessuto sociale.

La sigla sta per Comitato Italiano per il Controllo delle Affermazioni
sul Paranormale (o giu di li). Ora, é possibile interpretare il lavoro di
Haselhoff come una "affermazione sul paranormale™? Secondo me no. E
allora che c'azzecca 'o Cicap?

> A volte sarebbe doveroso nutrire dei dubbi

Sempre, direi.

> ma quello che dico a
> volte e ho detto ultimamente ad Antonio Bruno, lo ripeto a te.

Grazie :-)

> Sui comportamenti del CICAP, fattene una ragione e non sentirti preso
> in causa direttamente...

Eh? Guarda che criticare il Cicap non vuol dire sentirsi parte in causa,

ci mancherebbe. Mi dispiace che tu abbia interpretato il mio tono come se
fosse una accusa rivolta direttamente a te, ma se rileggi bene la mia
risposta noterai che le mie critiche sono rivolte solo ed esclusivamente

a quella sigletta...

> ... non sarai mica un settaro eh? :-)
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Definire "settaro". ;)

BandAlex

From LiberoLightSlow@invalid.invalid Sun Jul 03 17:48:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Re:(OT) nuovo crop a hinton

From: "LiberoLightSlow" <LiberoLightSlow@invalid.invalid>
Date: Sun, 03 Jul 2005 15:48:29 GMT

"comm.data" <gigiz17@alice.it> ha scritto nel messaggio
news:LTSxe.107564$75.4816504@news4.tin.it...

> ma siete tutti fuori?
> |o vedete che si tratta solo di una pubblicita?

S.

From b@s.com Sun Jul 03 19:03:32 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: test

From: s <b@s.com>

Date: Sun, 3 Jul 2005 17:03:32 +0000 (UTC)

questa & una prova
perd non leggere!!

\\\\\\\\

daaaaaaa

From avalon@spaziocasaweb.it Sun Jul 03 20:05:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Sun, 03 Jul 2005 20:05:16 +0200

kennyt ha scritto:

> "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> news:da4b1lvevd7$1@news.newsland.it...

> > scusa era un tentativo di dire una cosa intelligente?

>

> Non so, ma per sicuro quello che hai risposto non lo e :-)

si era un tentativo di dire una cosa intelligente...
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>

> > chi i tuoi amici? guarda che i tuoi amici finiscono per prendere per il
> > culo anche te sai? siete fatti

> > cosl, vi prendete per il cuolo anche da soli. contenti voi!!!

> > oh non essere invidioso che nessuno ti caga eh!

> > prova con un altro ng!

>

> ROTFL,

> ancora con sta mania di diventare popolare, io scrivo semplicemente quel che
> penso, non cerco di diventare una star del trolleggio come te, e mi rendo
> conto che rispondendoti ti aiuto nei tuoi intenti, ma sai com'e’ un calcio
> ogni tanto non si nega neanche ad un troll, non ti ci abituare pero’, mi

> sei particolarmente noioso...

> ciao

> Ken che

> guarda preferisco perfino quel castorone di corso, €' un po' sciacallo ma
> meno pesante...

ehehe frustrato? e poi scrivo per...cosa scrivi? insulti. ma va la
bambinone

questo articolo e” stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From avalon@spaziocasaweb.it Sun Jul 03 20:08:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Sun, 03 Jul 2005 20:08:08 +0200

Kramer ha scritto:

> "kennyt" (lo sciroccato del branco) <kenbf@Ilibero.it> ha scritto

>

> > sembra che dopo la coppia kramer/stn si sia formato un trio,

> > Corso Truman e insegnante di sostegno a seguito :-)

>

> Ma che fal, sciroccato? Mi pensi e mi nomini anche quando sono in
> vacanza? ROTFL:))))))

> Mumble...Ia "la coppia kramer/stn" hai detto...?

> Si, quel ragazzo mi € simpatico e lo trovo molto piu intelligente di
> te.

> Lui almeno ha delle opinioni personali e delle stime autogenerate.u
> Ma tu, povero cagnolino....I'osso di gomma che ogni tanto ti lancia il
> tuo Badrone aRbricci 3))))

> ROTFL:))

>

> BAU...BAU..BAUUUUUUUUUUUUU
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> Har,har,har» __ »
>
> S.R. KRAMER

scusa kramer ma in questo momento ho le lacrimucce agli occhi dal ridere e
non riesco a vederde

i tasti della tastiera. davvero esilarante! vabbeé lascero stare ken per un

po' altrimenti mi va in

depressione.

ciao
truman

questo articolo e” stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From sernil@tin.it Sun Jul 03 20:29:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: 1o NON sono Arbel.

From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 18:29:19 GMT

On 2 Jul 2005 12:56:38 -0700, mr_malorn@yahoo.com wrote:

>Allora visto che io non capisco il perche’ avete questo tipo di
>atteggiamenti devo fare delle ipotesi.

>lo ho pensato a 2 motivi sul perche' lo fate:
Te ne fornisco un terzo.

3) Il newsgroup e' particolarmente denso di troll in questo periodo, e
nei periodi buoni abbiamo personaggi bizzarri con tendenze al fake.

Purtroppo, questi fake hanno regolarmente imitato il "lurker appena
delurkatosi ed interessato alla discussione™.

Di conseguenza, i VERI lurker che cominciano a scrivere sono subito
sospettati di essere fake, e un po' per il sospetto, un po' per non
saper che fare la sera :-), vengono bersagliati.

>2) Lo fate perche’ siete talmente scettici da avere una reazione
>violenta ne sentire certe cose scritte, una reazione di tipo esplosivo
>diciamo.

lo su parecchie cose non sono scettico; su altre sono scettico in modo
rispettoso. Altre ancora ohime' sono BUFALE, e bufale smascherabili in
due minuti di riflessione, o googlando mezzo a caso. Riciclarle quindi
lo percepisco come un insulto nemmen troppo velato... un po' come dire
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«tanto sei scemo e ti bevi tuttox». In quello e in due o tre altri casi
in effetti divento... mmm... "creativo™.

Per cui, per dirti, il filmato di Oliver's Castle non mi va giu'. Con

tutto questo, io sono convinto che nel nostro mondo «normale» ci siano
tantissime cose che il CICAP stesso classificherebbe come magia od ET,
per paura delle alternative :-)

Leonardo il quale ha visto cose che voi umani, ecc. ecc.
When timely death my life and fortune ends,

Let not my hearse be vex'd with mourning friends,

But let all lovers, rich in triumph, come

And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From sernil@tin.it Sun Jul 03 20:50:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 18:50:05 GMT

On Sun, 3 Jul 2005 16:34:35 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>> (dagli insegnamenti di voce di Sua Divina Grazia, A. C. (salute!)
>> Bhaktivedanta Swami Prabhupada [1])

>Dimentichi il "sento di credo", i veda lo dicono?

Uhm... No. Non si fa neanche riferimento al "sentire™ la giustezza della
sruti: per i Veda €' cosi' e basta. "Sento di credo™ forse rientra nella
anumana, e in questo caso e' conoscenza di serie B.

Oh, io riferisco, en? Non e’ che sia quella la mia opinione :-)
Leonardo pro-pratyaksa

When timely death my life and fortune ends,

Let not my hearse be vex'd with mourning friends,
But let all lovers, rich in triumph, come

And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From sernil@tin.it Sun Jul 03 20:56:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 18:56:39 GMT

On Sun, 3 Jul 2005 00:50:19 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

>Vedo che fai il furbo.... vediamo se ora ti viene meglio rispondere:

>"Tu, personalmente, escludi matematicamente che sul nostro pianeta non
>circola nessuna entita aliena che si sposta tramite MEZZ1 VOLANTI
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>TECNOLOGICAMENTE AVANZATI NON TERRESTRI ?
>Vediamo se ora continui a giocherellare con le parole... :)
No, non lo escludo. Anzi, lo affermo.

Pero', ti avverto che quella frase dice il contrario di quello che
pensi.

>> Se pero' tu m'avessi domandato soltanto "Escludi che sul nostro
>> pianeta

>> siano presenti entita' aliene?", avrei potuto darti una risposta che
>> i

>> sarebbe probabilmente piaciuta di piu'... un altro "no" :-)

>Dobbiamo ridere?
Pensavo di farti un piacere.

Mi sta venendo il dubbio che tu usi "escludere" in un senso forse
un tantino diametralmente opposto a quello che uso io :-)

>Comunque rispondi, motivazioni pro e contro incluse please.

Okay. Secondo me, eventuali alieni presenti sulla Terra hanno uno
scopo, un'organizzazione, e una gerarchia. Hanno anche un livello
tecnologico piu' avanzato di quello terrestre.

Ne concludo che I'ipotesi "UFO=navette aliene" sia inconsistente.

Ma basta questo per dire "Sicuramente, sulla Terra NON esiste una
presenza aliena"? Per gli stessi motivi elencati sopra, no. Penso
che una simile presenza possa esserci, e rimanere nascosta. Se ti
va possiamo discutere dei loro possibili motivi per essere qui, e
per starsene chiotti.

Leonardo

When timely death my life and fortune ends,

Let not my hearse be vex'd with mourning friends,
But let all lovers, rich in triumph, come

And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From sernil@tin.it Sun Jul 03 21:04:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 19:04:58 GMT

On 3 Jul 2005 04:34:51 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:

>> > Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un'ottima
>> > jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe.
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>Poniti una domanda:

>Perché il mondo Agronomico non se n'e mai interessato a fare una
>campionatura e misurare il comportamento dei nodi a stress da
>appiattimento?

>Perché e un lavoro praticamente impossibile e richiederebbe un
>mastodontico spreco di risorse

Si'. Migliaia di ore-uomo. Un po' come analizzare tutti i segnali
del SETI.

Ma se troviamo N volontari, ed ognuno dona un po' di tempo, basta
avere un archivio centrale in cui far confluire i dati.

Chiamalo Circles@Home :-)))

>Una volta accertato (supponiamo..) che i nodi si allungano di Tot, in
>particolari condizioni da appiattimento e con determinate
>caratteristiche e tenendo conto di tutti quei parametri necessari a non
>inficiare una seria raccolta e comparazione dati.... a che servirebbe?
>Se un nodo si allunga, e lo fa di tot piuttosto che tot, frega ben
>poco.

Non sono d'accordo. Visto che si parla di allungamenti "anomali”,
e' utile sapere cosa sia e quando si verifichi quello "normale".

Per esempio, se uno scopre che il grano allettato sui bordi delle
tram lines si allunga per i fatti suoi, cio' getta una nuova luce

sulla questione BOL: magari non €' la BOL che crea I'allungamento
ma crea/facilita soltanto I'allettamento, che so? In questo caso,

il discorso "quali energie possono produrre I'allungamento” viene

a cadere, sostituito da "...produrre I'allettamento”.

Eccetera, eccetera.

Ora, magari tieni anche presente che io appartengo a quella setta
essoterica per cui "there is no such thing as too much data" :-)

Leonardo

When timely death my life and fortune ends,

Let not my hearse be vex'd with mourning friends,
But let all lovers, rich in triumph, come

And with sweet pastimes grace my happy tomb.

From teodoro@paleoseti.it Sun Jul 03 22:36:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 3 Jul 2005 13:36:04 -0700

Leonardo Serni ha scritto:
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> On 3 Jul 2005 04:34:51 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:
>

> >> > Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un'ottima
> >> > jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe.

>

> >Poniti una domanda:

>

> >Perch=E9 il mondo Agronomico non se n'=E8 mai interessato a fare una
> >campionatura e misurare il comportamento dei nodi a stress da

> >appiattimento?

> >Perch=E9 =E8 un lavoro praticamente impossibile e richiederebbe un

> >mastodontico spreco di risorse

>

> Si'. Migliaia di ore-uomo. Un po' come analizzare tutti i segnali
> del SETI.

>

> Ma se troviamo N volontari, ed ognuno dona un po' di tempo, basta
> avere un archivio centrale in cui far confluire i dati.

>

> Chiamalo Circles@Home :-)))

>

> >Una volta accertato (supponiamo..) che i nodi si allungano di Tot, in
> >particolari condizioni da appiattimento e con determinate

> >caratteristiche e tenendo conto di tutti quei parametri necessari a non
> >inficiare una seria raccolta e comparazione dati.... a che servirebb=E8?
> >Se un nodo si allunga, e lo fa di tot piuttosto che tot, frega ben

> >poco.

>

> Non sono d'accordo. Visto che si parla di allungamenti "anomali”,
> ¢' utile sapere cosa sia e quando si verifichi quello "normale”.

>

> Per esempio, se uno scopre che il grano allettato sui bordi delle

> tram lines si allunga per i fatti suoi, cio' getta una nuova luce

> sulla questione BOL: magari non e' la BOL che crea I'allungamento
> ma crea/facilita soltanto I'allettamento, che so? In questo caso,

> il discorso "quali energie possono produrre l'allungamento” viene

> a cadere, sostituito da "...produrre I'allettamento™.

>

> Eccetera, eccetera.

>

> Ora, magari tieni anche presente che io appartengo a quella setta

> essoterica per cui "there is no such thing as too much data™ :-)

>

> Leonardo

> -

> When timely death my life and fortune ends,

> Let not my hearse be vex'd with mourning friends,

> But let all lovers, rich in triumph, come

> And with sweet pastimes grace my happy tomb.

Tagliamo la testa al toro... :-))

Quando si capir=EO che NON ESISTE l'anomalia dell'allungamento dei
nodi????
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E che =E8 un meccanismo naturale di reazione della graminacea che =E8
sottoposta a stress da appiattimento???

Ma perch=E9 diamine non andate a consultare quello che ne pensano gli
Agronomi?

Mi arrendo, davvero, mi arrendo.
Ciao
TdS

From ale_salta@libero.it Sun Jul 03 22:50:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 22:50:09 +0200

Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di TdS2005 che mi fa:

>Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei
>nodi????

>E che & un meccanismo naturale di reazione della graminacea che €
>sottoposta a stress da appiattimento???

E mi pare anche corretto, povera graminacea :-)

Cosa fa una pianta quando la sposti rispetto alla direzione del sole?
Cosa fa la carne quando viene ferita?

Credo che tu abbia ragione, e il fenomeno rientri nelle normali strategie
biologiche di adattamento a una situazione svantaggiosa.

Ciao

Il Salta

Si puo anche essere troppo profondi.

La verita non & sempre in un pozzo.

Anzi, per quanto riguarda le nozioni piu importanti,
io credo che sia invariabilmente alla superficie.

(E. A. Poe)

From Gof.Nospam@tin.it Mon Jul 04 00:06:12 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Sun, 03 Jul 2005 22:06:12 GMT

On Sun, 3 Jul 2005 16:29:16 +0200, "Marco Manca \(Ozieri, SS\)"
<sonotranoi@hotmail.com> wrote:

Goffredo, rivolgendosi a kennyt che fece "plonk™ a "MM\(O, SS\)",
scrisse :

>> vediamo quanto sei capace di resistere alle cappellate del narco
>> Mancal! :)))

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



>Mi fai un piacere?
no, non del tutto almeno!

<KUT sul resto di Manca>

ricordati di andare a visitare la gabbia dov'e' rinchiuso tale M.
Manca : la riconosci perche’ all'interno c'e’ un animalo che gioca con
la scatola della Xbox-2

>Marco

Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare" (William Cowper, 1731-1800)
From sernil@tin.it Mon Jul 04 00:22:32 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>
Date: Sun, 03 Jul 2005 22:22:32 GMT

On 3 Jul 2005 13:36:04 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:

>> QOra, magari tieni anche presente che io appartengo a quella setta
>> essoterica per cui “there is no such thing as too much data" :-)

>Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei
>nodi????

Be', diciamo che se arrivano un sacco di campioni di grano allettato
ed allungato, questo aiuta :-)

Poi te I'ho detto, per me i dati sono sempre utili.
Leonardo

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate
http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 01:42:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>
Date: Sun, 03 Jul 2005 23:42:29 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
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news:1120390491.863277.263520@g47g2000cwa.googlegroups.com...

ARBEL ha scritto:

> "Leonardo Serni"” <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:hk0ec19r942edauvjng83q6t2fmu0dd2dj@L.Serni...

> > On Sat, 02 Jul 2005 11:48:17 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
> > wrote:

> >

> > (snip totale)

> >

> > Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un‘ottima
> > idea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe. Scrivere
> > due paginette per uploadare le scansioni e archiviarle (magari, fare
> > subito I'analisi secondo I'algoritmo di Haselhoff ed archiviare solo
> > quella, con gli estremi della foto a scanso di manipolazioni...) non
> > e'un gram lavoro. Quindi mi offro anche volontario :-)

> >

> > Sicche', se ora viene la fine del mondo, E' COLPA TUA! :-)

>

> si in definitiva anche senza diventare troppo perfezionisti riguardo alle
> diverse condizioni e zone, & un lavoro che potrebbe dare un buon
contributo.

>

> per la fine del mondo ci organizzeremo...(0__0)

>

> ARBEL

Poniti una domanda:

Perché il mondo Agronomico non se n'é mai interessato a fare una
campionatura e misurare il comportamento dei nodi a stress da
appiattimento?

R: Esssenzialmente perche non gli e utile.

Perché é un lavoro praticamente impossibile e richiederebbe un
mastodontico spreco di risorse, e a che fine?

R: Per il mondo agronomico nessuno, ma il mondo agronomico non si occupa di
crop.

Una volta accertato (supponiamo..) che i nodi si allungano di Tot, in
particolari condizioni da appiattimento e con determinate

caratteristiche e tenendo conto di tutti quei parametri necessari a non
inficiare una seria raccolta e comparazione dati.... a che servirebbe?

R: Innanzitutto come gia detto occorre uno studio sul "Normale™ e per
normale non intendo le psighe dritte di un campo dove c'é un crop, ma le
spighe di un campo dove non c'é alcun crop. Mi sembra tu abbia frainteso.

Se un nodo si allunga, e lo fa di tot piuttosto che tot, frega ben
poco.
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R: Ma non & vero. Come puoi trarre delle conclusioni su eventi specifici
quando non hai idea dei dati normali?

il discorso cambia quando a questo allungamento si correla un qualsiasi
"intervento” che dipenda da una BOL e dall' EM e che veda coinvolgere
una modificazione della struttura del seme. Quello quindi che da anni
viene presentato come qualcosa di anomalo e che diverrebbe
preoccupante, visto che mangiamo il racolto.

R: Se non hai almeno dei parametri normali medi dei nodi in una popolazione
anche eterogenea di piante( il minimo indispensabile quindi) nelle

condizioni piu eterogene ma MAI inquinate da un crop, non puoi avere alcun
criterio poi per decidere che in un crop circle un allungamento sia 0 non

sia causato da quell'evento e sopratutto ti sfugge la relazione generale col
fenomeno, perche non hai gli standard.

In qualunque esame il campione standard & fondamentale.

Avere dei dati pit precisi , come si diceva con Leo, sarebbe il massimo, ma
sarebbe sufficiente anche cosi.

Quello che vedo pero a questo punto che né scettici ne credenti hanno mai
affrontato il problema in modo realmente scientifico, tirando entrambi
conclusioni opposte non suffragate da un esatta conoscenza di un particolare
, 1 nodi, particolare del quale I'agronomia ci da una spiegazione, ma sul
quale non ha dati precisi in quanto a misura, distribuzione, varianza,
significativita statistcica.

Ti ricordo che in tal senso, qui in Italia, € stato messo a punto un
sistema[1] che permette di verificare eventuali e quali variazioni nel
seme di una graminacea accorrano, e questo in pochissimo tempo !!!
Il come ¢ alla portata di tutti coloro lo vogliano, senza misteri e
soprattutto accettato dal mondo scientifico.

[1]

http://www.margheritacampaniolo.it/crop%202004/anomalia_genetica.htm

)

Teodoro

R:la percentuale "mangiata™ di grano proveniente da crop circle € minima e
trascurabile, meglio preoccuparsi dell'inquinamento delle auto, l'articolo

della Campaniolo mi sembra un allarmismo inutile. comunque non c'entra con
discordso che staimo facendo.

ARBEL

From sonotranoi@hotmail.com Mon Jul 04 01:43:53 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
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Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Mon, 4 Jul 2005 01:43:53 +0200

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:hccgcl9usgbccier523nopc9vgmasnfj90@L.Serni...

CuT

domani ti rispondo ora ho sonno. :)

Marco

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 01:54:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Sun, 03 Jul 2005 23:54:52 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120422964.630827.9350@z1492000cwz.googlegroups.com...

Leonardo Serni ha scritto:

> On 3 Jul 2005 04:34:51 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:
>

> >> > Sono d'accordo con tutto il tuo post e il catalogo mi pare un'ottima
> >> > jdea. Chi ha uno scanner, potrebbe scannerizzare le spighe.

>

> >Poniti una domanda:

>

> >Perché il mondo Agronomico non se n'e mai interessato a fare una

> >campionatura e misurare il comportamento dei nodi a stress da

> >appiattimento?

> >Perché e un lavoro praticamente impossibile e richiederebbe un

> >mastodontico spreco di risorse

>

> Si'. Migliaia di ore-uomo. Un po' come analizzare tutti i segnali
> del SETI.

>

> Ma se troviamo N volontari, ed ognuno dona un po' di tempo, basta

> avere un archivio centrale in cui far confluire i dati.

>

> Chiamalo Circles@Home :-)))

>

> >Una volta accertato (supponiamo..) che i nodi si allungano di Tot, in
> >particolari condizioni da appiattimento e con determinate

> >caratteristiche e tenendo conto di tutti quei parametri necessari a non
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> >inficiare una seria raccolta e comparazione dati.... a che servirebbe?
> >Se un nodo si allunga, e lo fa di tot piuttosto che tot, frega ben
> >poco.

>

> Non sono d'accordo. Visto che si parla di allungamenti "anomali”,
> ¢' utile sapere cosa sia e quando si verifichi quello "normale”.

>

> Per esempio, se uno scopre che il grano allettato sui bordi delle

> tram lines si allunga per i fatti suoi, cio' getta una nuova luce

> sulla questione BOL: magari non e' la BOL che crea I'allungamento
> ma crea/facilita soltanto I'allettamento, che so? In questo caso,

> il discorso "quali energie possono produrre l'allungamento” viene
> a cadere, sostituito da "...produrre I'allettamento™.

>

> Eccetera, eccetera.

>

> Ora, magari tieni anche presente che io appartengo a quella setta
> essoterica per cui "there is no such thing as too much data™ :-)

>

> Leonardo

> -

> When timely death my life and fortune ends,

> Let not my hearse be vex'd with mourning friends,

> But let all lovers, rich in triumph, come

> And with sweet pastimes grace my happy tomb.

Tagliamo la testa al toro... :-))

Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei
nodi????

R: Una conclusione molto affrettata. Guarda che ragiono da scettico, non hai
gli elementi minimo per poterlo sostenere.

E che e un meccanismo naturale di reazione della graminacea che e
sottoposta a stress da appiattimento???

R: Vero. Ma fino a che non abbiamo i dati dello standard non possiamo
escludere che gli allungamenti siano influenzati ANCHE da qualcosa( non mi
sembra si possa usare altro termine) che non sia I'eliotropismo vegetale.

Ma perché diamine non andate a consultare quello che ne pensano gli
Agronomi?

R: Gli agronomi non si occupano di Crop , gli studiosi scettici di crop
sanno poco di agronomia, quelli credenti anche, entrambe queste due ultime
categorie ignorano i fondamenti del metodo scientifico e traggono
conclusioni di comodo. Il che ¢ in perfetta armonia con quanto accade in
altre ricerche del settore di frontiera sia da parte scettica che credente.

Mi arrendo, davvero, mi arrendo.
Ciao
TdS
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R: Vedi Teodoro non basta dichiararsi scettici, occorre seguire un metodo
scientifico autentico e non agire solo con la finalita di sostenere le
proprie tesi, questo vale per gli scettici come per i credenti. | "Tuot
Court" non fanno parte del metodo scientifico.

Di fatto nessuna delle due categorie ha capito molto del fenomeno crop.

ARBEL

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 02:10:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 00:10:16 GMT

"Il Salta" <ale_salta@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:lljgc1d3d8vhgc5n287rlbjinnrhq70h9o@4ax.com...
Ero li nel mio candido lettino, quando sento la voce di TdS2005 che mi fa:

>Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei
>nodi????

>E che & un meccanismo naturale di reazione della graminacea che ¢
>sottoposta a stress da appiattimento???

VVVYVYVYVYV

\Y

E mi pare anche corretto, povera graminacea :-)

> Cosa fa una pianta quando la sposti rispetto alla direzione del sole?

> Cosa fa la carne quando viene ferita?

> Credo che tu abbia ragione, e il fenomeno rientri nelle normali strategie
> biologiche di adattamento a una situazione svantaggiosa.

> Ciao

In un vecchio esperimento di Patologia Generale, si spennellava I'orecchio

di un coniglio con catrame fino all'induzione di una degenerazione cancerosa
della cute dell'orecchio.

L'obbiettivo era dimostrare che il catrame induceva degenerazione cancerosa
nelle cellule epiteliali dell'orecchio del coniglio. Si capi pero ben presto

che il catrame da solo non era sufficiente ma che era indispensabile per
indurre la degenerazione cancerosa I'azione abrasiva del pennello.

In pratica il catrame spalmato senza traumi non era sufficiente ad indurre
tale degenerazione, mentre risulto poi evidente spennellando I'orecchio
senza catrame che I'epidemide conigliesca faceva un inflammazione locale.
Questo servi per aggiungere un tassello per capire che la degenerazione
cancerosa delle cellule epiteliali e favorita da una precedente o
concomitante inflammazione, che rende vulnerabile I'epidermide, per una
serie di fattori che non sto a nominare, agli agenti cancerosi quali il

catrame.
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Tradotto nella pratica: il fumo fa male di sicuro, ma a un individuo che ha
in corso un inflammazione cronica delle vie respiratorie percheé magari
lavora in un ambiente umido fa molto peggio.

Questo criterio logico e metodologico vale sempre anche per le presunte
anomalie dei Crop.

ARBEL

From nstlva@tin.it Mon Jul 04 02:25:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Avvistamento di Marxiani

From: "massivan™ <nstlva@tin.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 00:25:47 GMT

"Matteo Silvestrini"

> |l sito USA Today riferisce I'avvistamento da parte di due turisti

> americani in Italia di Marxiani che passeggiavano per la spiaggia di

> Rimini.

> La gente del luogo ha dichiarato che i marxiani sono sempre esistiti in
> jtalia, e continueranno ad esistere anche dopo che il comunismo sara
> morto.

"massivan"
WWW.massivan.it

Erano solo spettri, infatti il comunismo era
gia morto ai tempi di Platone, grazie al
particolare impegno di Aristotele.

416 d] [...] prima di tutto nessuno deve avere sostanze personali, a meno

che non ce ne sia necessita assoluta; nessuno deve poi disporre di un'
abitazione o di una dispensa cui non possa accedere chiunque lo voglia.
Riguardo alla quantita di provviste occorrenti ad atleti di guerra

temperanti e coraggiosi, devono ricevere dagli altri cittadini, dopo [e]

averla determinata, una mercede per il servizio di guardia, in misura né
maggiore né minore del loro annuo fabbisogno. Devono vivere in comune,
frequentando mense collettive come se si trovassero al campo. Per quello che
concerne l'oro e l'argento, occorre dire loro che nell'anima hanno sempre

oro e argento divino, per dono degli déi, e che non hanno alcun bisogno di
oro e argento umano; e che non € pio contaminare il possesso dell'oro divino
mescolandolo a quello dell'oro mortale: perché numerose sono [417 a] le
empieta che si sono prodotte a causa della moneta volgare, mentre integra
resta quella che portano entro di loro. Anzi a essi soli tra i cittadini del
nostro stato non & concesso di maneggiare e di toccare oro ed argento, e di
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entrare sotto quel medesimo tetto che ne ricopra; né di portarli attorno
sulla propria persona né di bere da coppe d'argento o d'oro. E cosi potranno
salvarsi e salvare lo stato. Quando pero s'acquisteranno personalmente
terra, case e monete, invece di essere guardiani, saranno amministratori [b]
e agricoltori; e diventeranno padroni odiosi anziché alleati degli altri
cittadini. E cosi condurranno tutta la loro vita odiando e odiati,

insidiando e insidiati, temendo molto pid spesso e molto di pid i nemici
interni che gli esterni; ed eccoli gia correre sull'orlo della rovina, essi

e il resto dei cittadini. Per tutto cio, continuai, diciamo pure che cosi
debbono essere organizzati i guardiani per quanto riguarda l'abitazione e
gli altri bisogni; e siano queste le nostre leggi. No? - Senza dubbio,

rispose Glaucone.

(Platone, Opere, vol. Il, Laterza, Bari, 1967, pagg.

http://www.girodivite.it/article.php3?id_article=771

From ale_salta@libero.it Mon Jul 04 02:54:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: ale_salta@libero.it (I Salta)

Date: Mon, 04 Jul 2005 00:54:49 GMT

I1 03 Lug 2005, 20:08, avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank) ha scritto:

> scusa kramer ma in questo momento ho le lacrimucce agli occhi dal ridere e
> non riesco a vederde i tasti della tastiera.

Sai che si nota? Digitando alla cieca hai fatto molti meno refusi del
solito.
Mi vengono in mente quelle tot-mila scimmie e il sonetto si shakespeare.

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From teodoro@paleoseti.it Mon Jul 04 03:13:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 3 Jul 2005 18:13:37 -0700

ARBEL ha scritto:
> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120390491.863277.263520@g4792000cwa.googlegroups.com...
>

>

> ARBEL ha scritto:

[cut]

, 1 nodi, particolare del quale I'agronomia ci da una spiegazione, ma
sul
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> quale non ha dati precisi in quanto a misura, distribuzione, varianza,
> significativit=EO statistcica.

E secondo te perch=E9?
Perch=E9 -meglio ripeterlo ancora- =E8 un lavoro pressoch=E9 impossibile,
e lo sforzo NON si capisce bene a cosa servirebbe!!!

Guarda, proprio stasera ( Domenica N.d.a.) mi sono sentito con uno dei
professori del Bonfantini per sapere se aveva ricevuto e letto una mia
E-Mail, nella quale chiedevo alcune cosette ( prese da quanto mi ha
risposto E.H. e dalla discussione che ¢'=E8 stata )...scusandomi per
I'impazienza di dovere approfondire quanto gli chiedevo. In settimana,
salvo impegni di lavoro, mi dovrebbe fornire fotocopia dei testi dove

ci sono le cose che cerco ( Dali, te lo anticipo...si tratta di studi

sul comportamento delle graminacee all'esposizione di forti radiazioni
e altre cosette............. =) )

Mi riprometto, appena possibile, di renderti partecipe di alcune mie
conclusioni/elucubrazioni/pensieri/dubbi et Al...per poterne discutere
assieme.

Ciauz
TdS
=)

From santagostino@hotmail.it Mon Jul 04 08:20:43 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 3 Jul 2005 23:20:43 -0700

leri rivedendomi il dvd di Matrix mi =E8 venuta spontanea una
considerazione: Hubbard nel 1970 se ne usci con un HCB in cui stava
scritto quasi esattamente quella che poi =E8 la trama del film: ovvero,
tanti corpi in un "altrove" mentre i loro proprietari se ne vanno a

spasso gironzolando per l'universo in altri corpi "doppioni™ in modo
coatto e controllati da "altri esseri". E poi, anche il fatto che "la

materia non esiste” =E8 roba vecchia di scientology. Infatti Hubbard in
un altro HBC rivel=F2 che "...in realt=EQ la materia =E8 |=EC solo perch=E8
in essa vi =E8 una menzogna. Vedetela per quella che =E8 e...puff la
materia si dissolve nel nulla”. Allora, visto che hubbard ha fottuto

gran parte dei documenti alla CIA, alla NSA e all'FBI, molto
probabilmente "qualcuno™ ha copiato le rivelazioni di Hubbard del 70
per farne il film. 1o conosco quei documenti e la somiglianza con il

film =E8 eccezionale. Ancora una volta trovo le dichiarazioni di Malanga
molto attinenti con la realt=EO, per coloro che conoscono "certi fatti".

S=2ER. KRAMER

From alessandro.rovani@ge.infn.it Mon Jul 04 08:41:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: avvistamento a genova
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From: "rovo" <alessandro.rovani@ge.infn.it>
Date: Mon, 4 Jul 2005 08:41:01 +0200

ciao

cavoli allora mi sa che la stessa cosa la vide un mio amico una notte
proprio sul fasce ...una luce stranissima che emetteva un suono anche quello
molto strano ....rimase sospeso per circa una decina di secondi per poi
sparire ...io ci abito proprio sotto e purtroppo non ho mai visto nulla
...epuure lo frequento abbastanza spesso!!!

ciao a tutti il rovo

<lordkain_@email.it> wrote in message
news:1120398154.651677.300140@013g2000cwo.googlegroups.com...
ho avvistato un ufo sopra genova ieri sera circa alle 21

una luce ad altissima quota che zigzagavaa

prorpio sopra il monte fasce,

il famigerato monte di zanfretta

a un certo punto la luce € aumentata di colpo ed e scomparsa com per
lanciarsi verso lo spazio aperto

gli avvistamenti aumentano....

From g_m@rtin.it Mon Jul 04 11:59:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 09:59:19 GMT

Kramer wrote:

> Credi davvero che queste tue parole possano avere
> un minimo di senso logico

credi che il tuo cervello sia in grado di dire qualcosa di logico in
generale?
merda ricoperta di pelle

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 12:55:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 4 Jul 2005 03:55:56 -0700

Il Salta ha scritto:

> 11 03 Lug 2005, 20:08, avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank) ha scritto:
>

> > scusa kramer ma in questo momento ho le lacrimucce agli occhi dal ridere e

> > non riesco a vederde i tasti della tastiera.
>
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> Sai che si nota? Digitando alla cieca hai fatto molti meno refusi del
> solito.
> Mi vengono in mente quelle tot-mila scimmie e il sonetto si shakespeare.

tu per i refusi hai la scusa dei funghi?

From santagostino@hotmail.it Mon Jul 04 12:55:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 03:55:59 -0700

"nicola=AE" <g_mQ@rtin.it> ha scritto nel messaggio

news: XL7ye.30715$h5.1405992@news3.tin.it...

> Kramer wrote:

>

> > Credi davvero che queste tue parole possano avere

> > un minimo di senso logico

>

> credi che il tuo cervello sia in grado di dire qualcosa di logico in
> generale?

> merda ricoperta di pelle

hai detto "merda ricoperta di pelle"? 7

Gi=EOQ! E' quello che troverai del tuo corpo originale

quando creperai (si fa per dire) diciamo...lascerai questo corpo

terrestre per andare a riprenderti il tuo corpo originale:)))

(vedi il mio post in basso "Matrix").

Vedi mio povero fessacchiotto terrestre, da qualche parte nell'usiverso
fisico

tu hai "parcheggiato” il tuo corpo originale per venire a rompere i
coglioni su questo pianeta.

Bene! Il fatto =E8 che molti, quando tireranno le cuoia e vorranno
riprendersi il corpo originale

troveranno...appunto, come hai detto tu "merda ricoperta di pelle"
maciullata, fatta a pezzi e distrutta.

Allora ti ritroverai come una povera larva disincarnata che vaga
nell'universo singhiozzando e piangendo lacrime amare (naturalmente non
"piangerai, essendo privo di corpo: sar=EOQ la tua condizione come essere
a stare malissimo). Personalmente, ritengo che sia un bene che certi
esseri umani vengano cancellati dalla faccia dell'universo. Molti, come
te, sono troppo stupidi e sono effettivamente come dicono loro "solo un
fastidio". Zanzaroni che ronzano nell'universo creando caos e

confusione con conseguente disarmonia degli universi. lo, infatti, non

mi oppongo minimamente alla questione che loro stanno attuando ai danni
di poveri diavoli come te e similari. Piuttosto mi sto opponendo con
tutte le mie forze affinch=E8 non riescano a dare l'oblio totale a tutto

il genere umano. Questo no, non lo posso permettere e siamo in tanti a
combattere queste azioni. Naturalmente mi rendo conto che sto parlando
per te arabo e dialetto cinese e che non ci stai capendo un cazzo di

ci=F2 che ho scritto, har, har, har :))).

Ma tu non sai quanta verit=EO ti ho scritto in queste due poche righe:
pi=F9 di quanta ne hai conosciuta in tutta la tua inutile vita.
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Ciao fesso e...occhio al tuo antico corpo.
Non piagnucolare quando non lo ritroverai pi=F9 ~ __ ~

S=2ER. KRAMER

From spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it Mon Jul 04 13:12:46 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: "Red Owl" <spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 11:12:46 GMT

"Kramer" <santagostino@hotmail.it> ha scritto nel messaggio
news:1120458043.103472.306910@g479g2000cwa.googlegroups.com...
leri rivedendomi il dvd di Matrix mi & venuta spontanea una
considerazione: Hubbard nel 1970 se ne usci con un HCB in cui stava
scritto quasi esattamente quella che poi € la trama del film: ovvero,
tanti corpi in un "altrove” mentre i loro proprietari se ne vanno a
spasso gironzolando per l'universo in altri corpi "doppioni™ in modo
coatto e controllati da "altri esseri". E poi, anche il fatto che "la
materia non esiste" é roba vecchia di scientology. Infatti Hubbard in
un altro HBC rivelo che "...in realta la materia é li solo perche

in essa vi € una menzogna. Vedetela per quella che ¢ e...puff la

Einstein ha detto che la marteria €' energia: cio e la materia e' uno stato
dell'energia

materia si dissolve nel nulla”. Allora, visto che hubbard ha fottuto
gran parte dei documenti alla CIA, alla NSA e all'FBI, molto
probabilmente "qualcuno™ ha copiato le rivelazioni di Hubbard del 70
per farne il film. lo conosco quei documenti e la somiglianza con il

tu conosci ? metti su emule !! cosi conosciamo anche noi !!
ed2k://
film é eccezionale. Ancora una volta trovo le dichiarazioni di Malanga

molto attinenti con la realta, per coloro che conoscono "certi fatti".

dove si scarica hai la lista ?

S.R. KRAMER

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 13:25:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 11:25:01 GMT
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"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:gV_xe.30100$h5.1381704@news3.tin.it...

> Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei

> nodi????

>

> R: Una conclusione molto affrettata. Guarda che ragiono da scettico, non
hai

> gli elementi minimo per poterlo sostenere.

Arbel scettico? Cos'é, una novita o una barzelletta? ; P

Il problema, caro Arbel, & che se uno sostiene che esistano delle anomalie é
LUI che deve dimostrarlo.

Uno non puo solo ipotizzarlo, lanciare il sasso, non dimostrare nulla, e poi
nascondersi dietro un dito, dicendo che fino a prova contraria I'anomalia
potrebbe anche esistere. Fino a prova contraria anche i puffi esistono.

Poi tu che ti metti a parlare di allungamenti dei nodi, che fino a due
messaggi fa sembravi pure ignorare che i nodi si allungano sempre, anche
nelle "vere hoax", mi fai un po' ridere.

Non ci sono dei cargo rettiliani in avvicinamento da controllare?

From g_m@rtin.it Mon Jul 04 13:26:53 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 11:26:53 GMT

Kramer wrote:

> Vedi mio povero fessacchiotto terrestre

cosa sei? venusiano?

> tu hai "parcheggiato™ il tuo corpo originale per venire a rompere i
> coglioni su questo pianeta.

Si...proprio io

> Molti, come

> te, sono troppo stupidi e sono effettivamente come dicono loro "solo un
> fastidio".

e detto da un troll penoso..

> Ma tu non sai quanta verita ti ho scritto in queste due poche righe:

ma certo...I'importante € crederci alle stronzate

> Non piagnucolare quando non lo ritroverai piu *___»

coglione
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io non credo alla reincarnazione
coglione

From g_m@rtin.it Mon Jul 04 13:45:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 11:45:49 GMT

Kramer wrote:

comunque tranquillo...adesso tiro l'acqua del water e vai a fare
compagnia ai tuoi simili

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 13:51:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 11:51:22 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:FJ xe.30091$h5.1381376@news3.tin.it...

> R: Innanzitutto come gia detto occorre uno studio sul "Normale" e per
> normale non intendo le psighe dritte di un campo dove c'é un crop, ma le
> spighe di un campo dove non c'e alcun crop.

Ok, mettiamo che qualcuno voglia perdere del tempo a fare QUESTO tipo di
campionamento, su campi indisturbati.

Ora dimmi: a che ti servirebbero questi dati? Con che cosa li confronti?
Quando ti trovi di fronte ad un cerchio nel grano, a che ti serve tutto il
lavoro che hai fatto su piante indisturbate?

Arbel, cerca di capire bene: devi conscere I'allungamento percentuale dei
nodi in grano SCHIACCIATO. E vedere in che modo i metodi noti
(schiacciamento umano o allettamento) riescono ad influenzare questo valore.
Se tu non vai a indagare in questa direzione, il lavoro diventa
completamente inutile.

Cosa c'e che ti sfugge di questo ragionamento, visto che sembri non riuscire
a coglierlo?

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 14:08:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 12:08:27 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
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news:h09ye.31104$h5.1415217 @news3.tin.it...
> Arbel scettico? Cos'e, una novita o una barzelletta? ; P

Gli saran finiti i dipendenti interni a cui far fare l'arbel,
questo prob. sara' il commercialista...

ciao

Ken

P.s. mi mimmagino che in una ala poco frequentata di quella ditta ci deve
essere uno stanzone pieno di ex arbel con la camicia di forza che sbavano ed
urlano, non deve' essere un bello spettacolo...

From lomsan@tin.it Mon Jul 04 14:29:43 2005
Newsgroups: free.it.movimento.raeliano,it.discussioni.ufo
Subject: Re: Delirio di un utente fissato

From: "messaggero” <lomsan@tin.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 12:29:43 GMT

"("-.,Emael .- )" <emael_d@hotmail.com> wrote in message
news:42c556af 1@x-privat.org...

>

> "messaggero” <lomsan@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:(Caxe.99849$75.4495011@news4.tin.it...

>

> > Bhe allora cattiverie a parte, come ¢ la storia?

>

> quale storia? Se ti riferisci al messaggio Raeliano, c'é il sito:
> www.rael.org. Oppure questa sera vieni in chat, cosi ne parliamo
> tranquillamente.

>

> Va bene cosi il quoting?

perfetto

> Percheé credi di conoscere la verita?

VVVYVYVYVYV

perché per me "questa verita" come tu la chiami, la reputo piu logica
che

> credere ad un dio mistico e ai suoi "miracoli”.

>

> > Anparte il

> > nick particolare che pochi hanno, che stato di felicita ti da il tuo

> sapere?

>

> beh piu che il "sapere" bisogna essere coscienti della nostra armonia
per

> essere felici. Tutti possono essere felici se vogliono. E' una scelta. E
tu

> sei felice?

>

>
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Non é semplice rispondere, tuttavia non cerco la felicita in questa vita.

Tutti possono essere felici dici tu, certo ma se cosi fosse anche tu lo
saresti. Invece nessuno puo essere felice, in senso assoluto.

Il discorso dell'armonia € gia piu valido perche & una condizione nostra
possibile da raggiungere. Tuttavia nessuno al mondo puo essere felice, dai
pit potenti ai piu umili.

From antoniobruno57@vodafone.it Mon Jul 04 14:39:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>

Date: Mon, 4 Jul 2005 14:39:49 +0200

"Kramer" <santagostino@hotmail.it> ha scritto nel messaggio
news:1120474559.014039.136810@g4392000cwa.googlegroups.com...
"nicola®" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio

news: XL7ye.30715$h5.1405992@news3.tin.it...

>Ciao fesso e...occhio al tuo antico corpo.
>Non piagnucolare quando non lo ritroverai piu ~ "

>S.R. KRAMER

Ma, consigliargli di usare Lines-notte?
1°: assorbe tutto;
2: dorme tranquillo e asciutto...

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From g_m@rtin.it Mon Jul 04 14:43:34 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 12:43:34 GMT

Antonio Bruno wrote:
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> Ma, consigliargli di usare Lines-notte?
> 1°: assorbe tutto;
> 2: dorme tranquillo e asciutto...

ecco l'altro fesso

From vzxvzz@tin.it Mon Jul 04 14:47:15 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: =?1S0-8859-1?Q?Extraterrestri_e_Umanit=EQ:_Il_Movimento_Raeli?=
=?71S0-8859-1?Q?ano0.?=

From: "<Gigi>www.rael.org" <vzxvzz@tin.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 12:47:15 GMT

> che schifo... cosa non ci si inventa per rubare dei soldi alla povera
> gente credulona.

Falso.
Sempre il solito discorso.
Di quali soldi stai parlando?

Lo dico io che ho sempre creduto nell'esistenza di

> intelligenze superiori, ma quando sento certe cose m'incazzo: offerte
> per il guru, spese di tutti i tipi, cd per la riflessione, tuniche,

> orpelli e ciondoli da comprare... non € accettabile. La magistratura
> dovrebbe intervenire contro questa frode.

La magistratura non puo fare niente, perche é tutto regolare.

Il Movimento Raeliano & un'associazione senza scopo di lucro, come
stabilito dal suo stesso STATUTO. Lo statuto viene rilasciato dal
Notaio.

Nessuno dei membri attivi del Movimento Raeliano percepisce alcun
salario per l'attivita svolta al suo interno.

La finanza puo fare i controlli che vuole. Basta che vada dal
commercialista per controllare i registri, le ricevute,
ecc..ecc...Naturalmente la Finanza puo controllare tutti gli
spostamenti bancari.

Se nel Movimento Raeliano ci fosse scopo di lucro, la finanza potrebbe
capirlo.

La nostra organizzazione € registrata come non-profit.

saluti

libri di Rael in e-book gratuito, formato pdf.
http://www.rael.org/italian/index.html

<Gigi>

From spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it Mon Jul 04 14:48:27 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: test

From: "Red Owl" <spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 12:48:27 GMT

"s" <b@s.com> ha scritto nel messaggio
news:da950p$5n5%1@domitilla.aioe.org...
> questa € una prova

> pero non leggere!!

>

\\\\\\\\

it.test

>

From ale_salta@libero.it Mon Jul 04 15:14:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: ale_salta@libero.it (Il Salta)

Date: Mon, 04 Jul 2005 13:14:56 GMT

I1 04 Lug 2005, 12:55, "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha
scritto:

> tu per i refusi hai la scusa dei funghi?

diciamo di si: come ti vedi conciato, tu, che senza funghi fai il quintuplo
dei miei errori?

’_)

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From g_m@rtin.it Mon Jul 04 15:15:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Mon, 04 Jul 2005 13:15:56 GMT

Il Salta wrote:

> diciamo di si: come ti vedi conciato, tu, che senza funghi fai il quintuplo
> dei miei errori?

> :-)

visto che si € circondati da idioti, tipo gente che toglie il crosspost

da idm e posta qui questo thread, chiudi qui le risposte su questo
stesso thread
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From ale_salta@libero.it Mon Jul 04 15:23:33 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: Il Salta <ale_salta@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 15:23:33 +0200

Ero Ii nel mio candido lettino, quando sento la voce di nicola® che mi fa:
>chiudi qui le risposte su questo stesso thread

jahvol! :-)
mi sa che le chiudo anche su IDM, sto un po' esagerando...
ciao

From santagostino@hotmail.it Mon Jul 04 15:26:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 06:26:39 -0700

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto:
> Ma, consigliargli di usare Lines-notte?

> 1=B0: assorbe tutto;

> 2: dorme tranquillo e asciutto...

>

Oh no, Antonio :)

Ne ho conosciuti di pi=F9 spavaldi, intelligenti e testardi di costui
Nicola

che pi=F9 che una piccola piattola umana, esso non =E8.

Il fatto =E8 che sar=EOQ poi penoso per me vederlo nei pressi dei Pirenei
che piagnucola e si dispera insieme a qualche altro triliardo di esseri
che non trovano pi=F9 quello che hanno lasciato, se non una poltiglia
un impasto di supercellule che chiamare corpo =E8 un azzardo.

Ma continuo a pensare che =E8 un bene che certi elementi vengano
neutralizzati.

Qui non c'entra un bel niente la "fraternit=E0" o "l'umanit=EQ" o la
"piet=EQ".

E' una selezione naturale e certi soggetti sprovveduti vanno messi da
parte

prima che creino problemi anche ad altri. lo ripeto, non mi sono mai
opposto

a questa selezione (non so gli altri, ma credo che molti la pensino
come me).

L'unica opposizione forte e determinata che io esercito insieme a
qualche milione di esseri

come me =E8 solo per evitare che all'umanit=EO venga dato l'oblio totale.
Sai che significa?

Vuol dire che se malauguratamente "loro" riescono nei loro propositi
tutti gli esseri umani

incarnati e disincarnati rischiano di autoannullarsi per I'eternit=EO.
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Significa che per un eterno "adesso"

un essere non avr=EQ pi=F9 consapevolezza di un sasso. Vuol dire anche
che quando questo universo fisico volger=EO al ciclo terminale naturale,
verr=EOnno distrutti tutti coloro che vi si trovano ancora dentro.

Insomma, una condizione che, credimi, =E8 meglio evitare se non si vuole
giungere alla fine dei giochi eterna. So che =E8 difficile comprendere
quello che sto dicendo, me ne rendo conto, una mente umana
difficilmente riuscir=EQ a duplicare il 20% di quello che ho scritto, ma
=E8 cos=EC. E che qualunque fessacchiotto umano dica con spavalderia di
non crederci, esso non muter=EQ la sua pericolosa situazione umana di un
solo millimetro. Quindi, per ritornare al nostro soggetto di prima, il
fessacchiotto nicola pi=F9 che fare lo spiritoso, sarebbe auspicabile

per lui iniziare a recuperare informazioni sul "dopo-vita" perch=E8 I=EC
sar=EOQ pianto e stridore di denti.

S=2ER. KRAMER

From santagostino@hotmail.it Mon Jul 04 15:41:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 06:41:35 -0700

"Red Owl" <spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it> ha scritto nel messaggio
> Einstein ha detto

Einstein ha detto tante cose.

lo ti dico che I'energia =E8 solo un semplice "potenziale di movimento™

0 "potenza”.

Un ammasso di particelle =E8 un ammasso di energia che =E8 un semplice
ammasso di movimento.

Esiste una sola cosa in tutto I'universo fisico che non ha energia, che

=E8 fermo, statico, senza massa, senza lunghezza d'onda, senza tempo. E'
I'essere consapevole di essere consapevole, l'individuo che sa di

essere se stesso. Tutto il resto =E8 solo energia solida o fluida.

S=2ER. KRAMER

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 15:49:19 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 13:49:19 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:h09ye.31104$h5.1415217 @news3.tin.it...
>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
> news:gV_xe.30100$h5.1381704@news3.tin.it...
>

> > Quando si capira che NON ESISTE l'anomalia dell'allungamento dei
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> > nodi????

> >

> > R: Una conclusione molto affrettata. Guarda che ragiono da scettico, non
> hai

> > gli elementi minimo per poterlo sostenere.

>

> Arbel scettico? Cos'e, una novita o una barzelletta? ; P

Perche cosa c'e di strano? Ho intenzione di affrontare il discorso crop con
voi in modo costruttivo e I'unico modo e parlare la stessa lingua, cosi ho
deciso di vedere la questione dal punto di vista scettico, che & un punto di
vista del tutto rispettabile in senso assoluto, I'ho sempre detto.

> |l problema, caro Arbel, & che se uno sostiene che esistano delle anomalie
e
> LUI che deve dimostrarlo.

E' naturale. Ma nel caso specifico, lasciando da parte il termine anomalia
che & una conclusione e non un punto di partenza, esistono degli
allungamenti nei nodi delle piante di grano che qualcuno ha messo in
relazione nella loro diversa misura con l'azione di qualcosa che crea i
Crops Circles.

Ora da una parte abbiamo i credenti, chiamiamoli cosi, che sostengono che
sono un anomalia ( punto di arrivo) legata all'azione di quel qualcosa, su
cui nessuno si shilancia, che crea il crop, dall'altra abbiamo gli scettici

che dicono che non sono un anomalia, ma una normale reazione eliotropica del
grano che é stato abbattuto

e che nel cercare la luce allunga i suoi nodi e questo qualungue sia la
causa dell'abbattimento.

Entrambe le ipotesi perd non sono suffragate a mio avviso da un metodo
scientico completo, lasciando piu ombre che luci sulla

Obbiezioni alla teoria credente: Teoria A

1a) All'interno dei Crop c'é un dato oggettivo: un allungamento dei nodi
rilevabile nelle piante reclinate, non c'é nessuna prova che l'allungamento
sia causato da quel qualcosa e non sia una semplce reazione eliotropica che
come si insegna l'agronomia € comune a tutto il mondo vegetale.

2a) Non esiste una casistica agronomica della misura dei nodi nella
popolazione delle "piantine non crop™ , che chiameremo pnc, (e pc "quelle
crop™), non sappiamo niente in questo senso, nessuno a causa delle vaste
risorse umane da metter in gioco non si € mai preoccupato di verificarlo, ma
cio é indispensabile per poter giungere ad una conclusione circa le
variazioni di allungamento nelle piante pc

3a) Fino a che non conosciamo che cos'é quel qualcosa che genera un crop
circle non possiamo riprodurre un modello sperimentale per cui siamo in un
vicolo cieco.

Obbiezioni alla teoria scettica: Teoria B

1b) In virth dell' obbiezione 2a della Teoria A, anche la ricerca e il punto
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di vista scettico sulla questione non pu0 dare risposte attendibili. Cassare

il tutto con "non sono anomalie ma dei normali allungamenti eliotropici” non
e corretto perché una cosa non esclude l'altra, il qualcosa che genera i

crop potrebbe favorire o ostacolare I'allungamento eliotropico, e questo non
si puo sapere fino a che non abbiamo una raccolta dell'andamento dei nodi
nelle pnc.

2b) La ricerca scettica ha spesso il limite di agire di rimessa a quella
credente per cui se il credente fa un errore e tira la palla sporca lo

scettico risponde con una palla altrettanto sporca é il caso degli
allungamenti dei nodi nelle pc e nelle pnc dove nessuna delle due parti ha
rilevato I'errore metodologico di base a prescindere dalle conclusioni alle
quali si vuole arrivare.

3b) Il principale vizio della ricerca scettica & di essere ossessionata, a
ragione, e ribadisco a ragione, dalle prove perdendo pero di vista la
visione globale di un fenomeno. Il ricondurre tutto a corde e paletti, una
teoria molto semplicistica e altrettanto commovente, sopratutto se riferita
a certe formazioni complesse , come quella di madre Gaia che ci parla
attraverso i crop.

>Fino a prova contraria anche i puffi esistono.

mai trovato un puffo azzurro al centro di un crop?

> Poi tu che ti metti a parlare di allungamenti dei nodi, che fino a due

> messaggi fa sembravi pure ignorare che i nodi si allungano sempre, anche
> nelle "vere hoax", mi fai un po' ridere.

Certo li ignoravo perché come si dice in legge "Tanguam non esse " € inutile
parlare di allungamenti, sia nel senso credente che nel senso scettico,
perfettamente inutile, se non si cambia metodo e questo vale per entrambe le
categorie. Forse li ignoravo perche € come se uno mi facesse notare che la
ferrari vince perché e rossa e qualcun altro mi dice ma guarda che non vince
perché e rossa, discorso 0zioso e dimenticabile.

> Non ci sono dei cargo rettiliani in avvicinamento da controllare?

C'e chi lo fa meglio di me. Ho tempo per questa discussione.

NB: stiamo parlando poi solo di un elemento e cioe gli allungamenti dei
nodi, poi abbiamo le mosche morte, le micronde, i suoni registrati, il senso
di benessere, il senso di malessere, la concentrazione di H20O, il terreno,

le bol.

Chi & mai andato a contare le mosche morte in campi di pnc?

Chi & mai andato a cercare effetti da micronde in campi di pnc?

Chi ha mai registrato suoni in campi di pnc?
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Chi mai ha fatto la prova di sedersi al centro di un campo pnc secondo lo
stile yoga riferendo poi diversi livelli di benessere o malessere?

Chi mai ha una casistica completa della concentrazione al suolo e nelle
piantine in campi di pnc in varie condizioni geografiche, climatiche?

Chi ha una raccolta di dati della composizione del terreno e delle stesse
piante in campi di pnc secondo gli stessi parametri di cui sopra ?

Chi mai ha visto una bol agitarsi su un campo di pnc e renderlo poi pc o
lascialo in condizioni pnc perfette? C'é una casistica su questo?

Chi ha dimostrato scientificamente che le bol in natura esistono? Chi ha
dimostrato cosa sono?

Chi ha dimostrato scientificamente che non esistono?

La risposta a tutte le domande € una sola:

NESSUNO.

e su queste basi si vuole fare una ricerca "seria” ??!! ma per favore !!

Da una parte sedicenti scienziati, dall'altra sedicenti credenti alle teorie
piu strane e personali.

Sinceramente mi meraviglio del comportamento degli scettici che dichiarano
di agire nel nome della verita e della scienza e che dimostrano pero di
ignorare le basi generali della ricerca scientifica, per quello che riguarda

i credenti, dato il "sento di credo” la questione € esclusivamente

soggettiva e legata ad istanze ed aspettative personali che non sono
sindacabili in quanto non hanno la pretesa di essere un punto di vista
scientifico.

Spero vivamente che ci siano degli scettici che sentano I'esigenza di

confutare le istanze e le aspettative personali dei credenti nei vari

settori della ricerca di frontiera sulla base del metodo scientifico e non
rispondendo punto per punto ad affermazioni non provate scientificamente con
altre affermazioni non suffragate e sostenute da un reale metodo scientifco

sia nella raccolta dati che nelle conclusioni.

ARBEL

Node address: Unknown
Memory Address: Unknown
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From sokar@email.it Mon Jul 04 15:59:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 13:59:14 GMT

I1 Sun, 03 Jul 2005 14:22:01 GMT, kennyt ha scritto:

> "Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio

> news:770fcltarOsv2vu9uaau4qOp4jclumc9sv@4ax.com...

>> vediamo quanto sei capace di resistere alle cappellate del narco

>> Mancal! :)))

>

> Mah, se devo farmi due risate rimane sempre I'arbello, almeno la sua

> comicita’ surreale e' leggermente piu’ intelligente di quella del suo servo
> sSCiocco...

> ciao

> Ken

beh ultimamente lascia a desiderare piuttosto...

oT

se non ricordo male sei un ottico vero? mi permetto una velocissima
OT-domanda (scusa se rompo :) ... ma esisteno degli occhiali gia fatti

senza dover spendere un troppo per poter vedere leggerissimamente meglio da
lontano (tipo correzione 1 diottria)? tipo la roba che c'é per i miopi? me

ne servirebbe uno da usare solo quando guido, ma alcuni che ho sentito
sfregandosi le manine per bene mi hanno detto che devo assolutamente fare
una visita e farli fare su misura (tipo 150 euro in su).

ciao
S.

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 16:04:02 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 4 Jul 2005 07:04:02 -0700

Il Salta ha scritto:

> |1 04 Lug 2005, 12:55, "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha
> scritto:

>

> > tu per i refusi hai la scusa dei funghi?

>

> diciamo di s=EC: come ti vedi conciato, tu, che senza funghi fai il quint=
uplo

> dei miei errori?

Se se se se se certto certo
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From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 16:04:54 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 4 Jul 2005 07:04:54 -0700

nicola=AE ha scritto:

> || Salta wrote:

>

> > diciamo di s=EC: come ti vedi conciato, tu, che senza funghi fai il qui=
ntuplo

> > dei miei errori?

> > -)

>

> visto che si =E8 circondati da idioti, tipo gente che toglie il crosspost
> da idm e posta qui questo thread, chiudi qui le risposte su questo

> stesso thread

oh nicolino, ti vedo nervoso oggi!! com'=E8 che va?

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 16:06:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 4 Jul 2005 07:06:07 -0700

Il Salta ha scritto:

> Ero I=EC nel mio candido lettino, quando sento la voce di nicola=AE che m=
i fa:

>

> >chiudi qui le risposte su questo stesso thread

>

> jahvol! :-)

> mi sa che le chiudo anche su IDM, sto un po' esagerando...

> ciao

eh beh porca puttana, quanto pensavi di poter andare avanti parlando di
nulla? non c'=E8 fungo che tenga mercuzio, straparli!!!!

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 16:10:31 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Mon, 04 Jul 2005 16:10:31 +0200

Kramer ha scritto:
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> leri rivedendomi il dvd di Matrix mi & venuta spontanea una

> considerazione: Hubbard nel 1970 se ne usci con un HCB in cui stava
> scritto quasi esattamente quella che poi é la trama del film: ovvero,

> tanti corpi in un "altrove" mentre i loro proprietari se ne vanno a

> spasso gironzolando per I'universo in altri corpi "doppioni* in modo

> coatto e controllati da "altri esseri”. E poi, anche il fatto che "la

> materia non esiste™ € roba vecchia di scientology. Infatti Hubbard in
> un altro HBC riveld che "...in realta la materia é li solo perche

> in essa vi € una menzogna. Vedetela per quella che é e...puff la

> materia si dissolve nel nulla”. Allora, visto che hubbard ha fottuto

> gran parte dei documenti alla CIA, alla NSA e all'FBI, molto

> probabilmente "qualcuno” ha copiato le rivelazioni di Hubbard del 70
> per farne il film. lo conosco quei documenti e la somiglianza con il

> film e eccezionale. Ancora una volta trovo le dichiarazioni di Malanga
> molto attinenti con la realta, per coloro che conoscono "certi fatti".

> S.R. KRAMER

kramer hai centrato ancora una volta il problema. hubbard era un
ciarlatano ma aveva accesso a

conoscenza di altissimo livello. e infatti le cose che vengono fuori in
matrix sono vere ma alcuni

ne erano a conoscenza da decenni.

ciao
truman

questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 16:15:48 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 14:15:48 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120439617.024713.316150@g43g2000cwa.googlegroups.com...

ARBEL ha scritto:

> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120390491.863277.263520@g4792000cwa.googlegroups.com...
>

>

> ARBEL ha scritto:

[cut]
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, 1 nodi, particolare del quale I'agronomia ci da una spiegazione, ma
sul

> guale non ha dati precisi in quanto a misura, distribuzione, varianza,
> significativita statistcica.

E secondo te perché?
Perché -meglio ripeterlo ancora- & un lavoro pressoché impossibile,
e lo sforzo NON si capisce bene a cosa servirebbe!!!

R: a capire finalmente e senza ombra di dubbio se I'agente misterioso che
causa i crop ha una qualche influenza sui nodi
fino a che non hai i dati del normale puoi fare solo delle supposizioni.

Guarda, proprio stasera ( Domenica N.d.a.) mi sono sentito con uno dei
professori del Bonfantini per sapere se aveva ricevuto e letto una mia
E-Mail, nella quale chiedevo alcune cosette ( prese da quanto mi ha
risposto E.H. e dalla discussione che c'é stata )...scusandomi per
I'impazienza di dovere approfondire quanto gli chiedevo. In settimana,
salvo impegni di lavoro, mi dovrebbe fornire fotocopia dei testi dove

ci sono le cose che cerco ( Dai, te lo anticipo...si tratta di studi

sul comportamento delle graminacee all'esposizione di forti radiazioni
e altre cosette............. =) )

R: Questo &€ molto interessante, forse posso trovare alla facolta di agraria
qualcosa che possa contribuire.
Spulcero tra le mie conoscenze.

Mi riprometto, appena possibile, di renderti partecipe di alcune mie
conclusioni/elucubrazioni/pensieri/dubbi et Al...per poterne discutere
assieme.

R: Molto volentieri.

Ciao

ARBEL

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 16:48:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 14:48:37 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:_09ye.31260$h5.1419043@news3.tin.it...
>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
> news:FJ xe.30091$h5.1381376@news3.tin.it...
>

> > R: Innanzitutto come gia detto occorre uno studio sul "Normale" e per
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> > normale non intendo le psighe dritte di un campo dove c'é un crop, ma le
> > spighe di un campo dove non c'é alcun crop.

>

> Ok, mettiamo che qualcuno voglia perdere del tempo a fare QUESTO tipo di
> campionamento, su campi indisturbati.

> Ora dimmi: a che ti servirebbero questi dati? Con che cosa li confronti?

Li confronto con i nodi delle piante nei vari crop, il che significa come
minimo avere una casistica abbastanza omogena, per non impazzire, te ne do
atto, dei nodi delle piante dei Crop.

Se non si tratta di anomalie le due casistiche dovrebbero essere
sovrapponibili, se invece sono anomalie non lo dovrebbero essere.

> Quando ti trovi di fronte ad un cerchio nel grano, a che ti serve tutto il
> lavoro che hai fatto su piante indisturbate?

te I'no detto sopra.

> Arbel, cerca di capire bene: devi conscere I'allungamento percentuale dei
> nodi in grano SCHIACCIATO. E vedere in che modo i metodi noti

> (schiacciamento umano o allettamento) riescono ad influenzare questo
valore.

Ascolta: un crop a tutti gli effetti & grano piegato, il punto & non
sappiamo da cosa.

L'obbiettivo & capire cosa realizza il crop, se sono energie, qualcosa di
fisico, insomma che cosa.

Abbiamo queste categorie:

A) Campo Normale

b) Campo Allettato ( anche in questo caso occorrerebbe un analisi completa
del tipo di allettamento)

c¢) Campo schiacciato ( rottura degli steli delle piantine, falsi crop)

d) Campo piegato ( non rottura degli steli delle piantine, il caso dei crop
autentici)

in queste categorie dobbiamo misurare gli allungamenti e I'unico punto di
riferimento corretto a livello di procedura metodologica € confrontare i
dati di b,c,d con in dati di a, che ¢ il valore medio della popolazione
standard. in questo senso é tutto da verificare che i dati in ogni caso
raggiungano una significativita statistica, magari il grano crecse come gli
pare e non abbiamo una distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi
nella pianta normale.

Non ¢ corretto quindi paragonare (d) solo a (c) e a (b) perché se poi
andiamo a vedere la classe (a) e verifichiamo che in (a) non c'é una
distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi la nostra ricerca va a
farsi friggere.

Fermo restando che dubito non ci sia una distribuzione gaussiana nella

categoria (a) dobbiamo comungue per avere un criterio sulle altre categorie
conoscerla.
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Le categorie (b) e (c) causate , come dici da agenti noti e la (d) , prima
di essere tali facevano tutte parte della categoria (a).

Questo cosa significa? Significa che se i dati vengono dall'Inghilterra
piuttosto che dall'ltalia noi dobbiamo conoscere la distribuzione di (a) in
Inghilterra e non fare del casino prendendo dei dati Inglesi magari di (d )
e paragonarli a dati italiani di (b) e (c), che mi sa e quello che molti
stanno facendo.

lo non sono affatto un agronomo, ma anche solo ad occhio senza bisogno di
andare in Inghilterra si puo vedere come anche in Italia ci siano campi di
grano con piante molto diverse nella struttura, sopratutto nell'altezza a
seconda delle varie zone, questi sono elementi che non possono essere
ignorati, se si vuoel fare una ricerca scientifica. Se invece si vuole
dichiarare alla svelta che i crop li fanno i pensionati senza un bricciolo

di analisi scientifica corretta, allora non si sbraiti contro i sento di

credo perché il livello scientifico é lo stesso, getta solo un po di fumo

negli occhi in piu.

Insomma non c'e tutta questa fretta nel voler dimostrare cio che non é
dimostrabile, occorre far le cose in modo corretto.

Perche non lo vuoi capire ?

ARBEL

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 16:52:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 14:52:16 GMT

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:1n7x3c4yeqth2$.1x3bhhrwf3hg5.dlg@40tude.net...

> se non ricordo male sei un ottico vero? mi permetto una velocissima

> OT-domanda (scusa se rompo :) ... ma esisteno degli occhiali gia fatti

> senza dover spendere un troppo per poter vedere leggerissimamente meglio
> da

> |ontano (tipo correzione 1 diottria)? tipo la roba che c'é per i miopi? me

> ne servirebbe uno da usare solo quando guido, ma alcuni che ho sentito

> sfregandosi le manine per bene mi hanno detto che devo assolutamente fare
> una visita e farli fare su misura (tipo 150 euro in su).

Purtroppo ti hanno informato bene, a parte la cifra, se non vuoi trattamenti
particolari e la gradazione €' di serie te la puoi cavare con 90/100 euro
(montatura buona, anche carina ma non di firma),

quanto alla "roba" per miopi :-) , non ne esiste proprio, Ovvero non ci sono
premontati con lenti negative, diciamo invece che un ipermetrope semplice
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con gradazione uguale in entrambi gli occhi potrebbero usare i premontati da
vicino di adeguata correzione, in fondo un +1,25 e' uguale sia se ti serve

per correggere preshiopia da vicino che ipermetropia da lontano, ma anche in
questo caso tieni presente che nei premontati il centro ottico e' spostato
verso il basso e' non alla distaza esatta dei tuoi occhi, che se per vicino

puo’ essere trascurabile molto meno lo e’ per lontano, andrebbe infatti
centrata su misura, altrimenti con quelli te la cavavi con 20 uro...

ultima cosa la misurazione della vista puoi farla da un qualsiasi
ottico/optometrista, in genere la facciamo gratis, e siamo molto piu’
competenti dell’ oculista in quel particolare campo, ma per sicuro non ne
puoi fare a meno, il fatto che noti un visione non perfettamente nitida da
lontano puo' dipendere da forte ipermetropia, leggera miopia, medio
astigmatismo e la combinazione di almeno due dei suddetti fattori, per non
parlare della possibilita’ di patologie mediche ed oculistiche per cui

saresti poi reindirzzato dall' oculista (basta un sempplice diabete per

avere il senso di appannamento e lo si puo' supporre insieme ad altre motivi
quali I'ambiopia nel momento che con le lenti non riesco a riportarti alla
condizione naturale di visus ), percio' come vedi, non ho modo senza
misurarti la vista di sapere quali lenti (e se) ti riportano in condizione
ametrope,ovvero d' immagine perfettamente focalizzata sul piano della retina
senza interventi d'accomodazione (la mancanza della prima e' causa di
apppanamento e l'altra di fastidi quali stanchezza e mal ditesta

(astenopia)), quindi chi ti consigliasse un occhiale riposante per veder
meglio da lontano o guidare in sicurezza senza avere idea di quale ametropia
tu possa avere ti starebbe letteralmente truffando...

ciao

Ken

p.s. come al solito ho scritto di getto mi scuso per eventuali inesattezze,
se hai altre domande fammele pure , tante come dicono alcuni ot piu’ ot meno

)

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 17:01:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: A proposito di Crop

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 15:01:40 GMT

http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp
http://www.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

la prima cosa che mi viene in mente € che i contadini italici sono meno
disponibili dei colleghi inglesi.
non ci sono pit comungue i crop di una volta:

http://www.spazioufo.com/cropcircle/cc29.jpg

davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pensate
sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche ore.

avete un idea ? cosi una chiacchierata tra amici.
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ARBEL

From claudio.superpollo@gmail.com Mon Jul 04 17:21:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Criticize this!

From: "Coso" <claudio.superpollo@gmail.com>

Date: 4 Jul 2005 08:21:24 -0700

ARBEL ha scritto:
> "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:OlITwe.19401$h5.894108 @news3.tin.it...

\%

> 2+2=3D5
> | numeri primi tral e 10 (dieci) sono: 1,2,3,5,7,9,11,13
> Le mele sono rosse, qundi ci=F2 che =E8 rosso =E8 una mela

VVVYVYVYVYV

2+2 =3D 4
Generalmente corretto.
>1,235,7

No, "1" non €' da considerarsi "numero primo"... non generalmente,
almeno.

> Le mele sono rosse, quindi ci=F2 che =E8 rosso pu=F2 essere una mela.

Le mele non sono *esclusivamente* rosse... Come ho detto altrove, si
puo’ certo considerare I"essere rossa™ un buon indizio, ma la tua
premessa [le mele sono rosse] €' comunque errata... € correggere un
"errore” con un altro "errore” non e' generalmente utilissimo... Va
detto, pero’, che c'e' spesso ambiguita' nell'affermazione "le mele

sono rosse™... si puo' intendere sia che *tutte* le mele sono rosse,

sia che *almeno qualche* mela e’ rossa... immagino che tu intendessi la
seconda, no? in questo caso la correzione puo' andare bene.

> Niente di denigratorio come vedi.

>

> Le considerazioni vanno lasciate a chi legge, se lo "scienziato" indirizza
> il giudizio

> entriamo nel giornalismo, nella divulgazione, o se il tono =E8 aggressivo=
come

> nel caso di Grassi nella cialtroneria.

Invece "le considerazioni* sono una parte integrante del lavoro
scientifico... le considerazioni e soprattutto cio' che le forma...

invece le considerazioni prive di motivazioni *solide* sono *altro*
[altro che si puo’ tranquillamente giudicare roba da cialtroni, a volte
esagerando]... ma queste ultime si possono chiamare "considerazioni™

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



solo con un grosso sforzo, a mio parere...

> Anche se le considerazioni possono essere valide dal punto di vista della
> procedura nel caso specifico non lo sono in senso generale.

Imho, abbiamo un'idea diversa su cio’ che siano le "considerazioni"...
per distinguerle potremmo chiamarle “chiacchiere”, quelle che intendi
tu, ok?

Ciao ciao
Claudio

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 17:45:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 15:45:40 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:obcye.32178$h5.1461425@news3.tin.it...

> davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pensate
> sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche

> ore.

Ma ce l'avevi gia' spiegato no,

sono navette rettiliane con una specie di tavolino invisibile e istoriato

(ed anche un po' radiante che non guasta mai, senno’ che campo di forza e')
legato sotto I'astronave a mo' di cavalletto che quando atterra alletta

tutte le spighe...

certo in altre occasioni avevi altre versioni ma questa e' quella che mi e’
piaciuta di piu'...

ciao

Ken

From mr_malorn@yahoo.com Mon Jul 04 17:49:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 4 Jul 2005 08:49:24 -0700

Per me sono fatti dagli Alieni, pero’ le prime figure sembrano molto
piu’ semplici come disegno rispetto a questa:

http://www.spazioufo.com/cropcircle/cc29.jpg

Cioe' sembrano piu’ piccoli anche come diametro e diversi anche come
disegni.

Ma questo non me lo so spiegare.
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From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 17:56:20 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 15:56:20 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:z7bye.31943$h5.1450026 @news3.tin.it...

> > Arbel scettico? Cos'¢, una novita o una barzelletta? ; P

>

> Perche cosa c'é di strano? Ho intenzione di affrontare il discorso crop
con

> voi in modo costruttivo e l'unico modo é parlare la stessa lingua,

Ok, visto che tu stesso sei un giocattolo, giocare con le ragole cambiate ti
puo sembrare carino.

Il problmea é che non hai la mentalita scettica e non ti si puoi
imporvvisare da un momento all‘altro.

> 2a) Non esiste una casistica agronomica della misura dei nodi nella

> popolazione delle "piantine non crop” , che chiameremo pnc, (e pc "quelle
> crop™), non sappiamo niente in questo senso, nessuno a causa delle vaste
> risorse umane da metter in gioco non si € mai preoccupato di verificarlo,
ma

> ci0 é indispensabile per poter giungere ad una conclusione circa le

> variazioni di allungamento nelle piante pc

No, no e poi no. Se hai dati SOLO sulle lunghezze dei nodi indisturbati non
concludi un bel tubo.
L'ho detto in tutti i modi. Se non € comunque chiaro non posso farci niente.

> 1b) In virtu dell' obbiezione 2a della Teoria A, anche la ricerca e il
punto

> di vista scettico sulla questione non puo dare risposte attendibili.

Cassare

> il tutto con "non sono anomalie ma dei normali allungamenti eliotropici”
non

> ¢ corretto perche una cosa non esclude l'altra, il qualcosa che genera i

> crop potrebbe favorire o ostacolare I'allungamento eliotropico, e questo
non

> si puo sapere fino a che non abbiamo una raccolta dell'andamento dei nodi
> nelle pnc.

Questo ¢ irrilevante. Se uno ha una idea di questo genere, questa idea deve
essere per lo meno suggerita da qualche cosa. Qesto qualche cosa dovra poi
essere verificato, ed in caso positio si parlera allora di anomalia e si
discutera dei perche e dei percome.

Ma non puoi venire a dire che si devono considerare possibili le anomalie
solo sulla base delle idee fantasiose di qualcuno.
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Posso dire che esistono i draghi rosa, e finché tu non mi dimostri il
contrario non puoi dire che la mia e pura fantasia. Ti andrebbe bene un
discorso del genre? Evidentemente no, perché non ritieni probabili i draghi
rosa, ma soprattutto perché la mia affermazione non ha alcun valore finché
non sono 10 che la dimostro. In positivo. Non sei tu che la devi negare. Non
c'e niente da negare su quelle che non é stato ancora osservato o definito.
Nel caso degli allungamenti, qual'é I'osservazione che li rende "anomali"?
Nessuna, perche le ricerche sono state fatte come ben sai, ed anche se
fossero state fatte meglio, non ci sarebbero comunque i campioni di
paragone.

E' epr questo che insisto sul fatto che un campionamento su vasta scala
andrebbe fatto su spighe SCHIACCIATE, assieme a quelle in posizione ancora
eretta all'interno degli stessi campi.

> >Fino a prova contraria anche i puffi esistono.
>

> mai trovato un puffo azzurro al centro di un crop?

Neppure una spiga anomala. Per lo meno finché qualcuno non verra a chiarire
che cos'e una anomalia.

> > Poi tu che ti metti a parlare di allungamenti dei nodi, che fino a due

> > messaggi fa sembravi pure ignorare che i nodi si allungano sempre, anche
> > nelle "vere hoax", mi fai un po' ridere.

>

> Certo li ignoravo perché come si dice in legge "Tanquam non esse " €
inutile

> parlare di allungamenti, sia nel senso credente che nel senso scettico,

> perfettamente inutile, se non si cambia metodo e questo vale per entrambe
le

> categorie. Forse li ignoravo perché € come se uno mi facesse notare che la
> ferrari vince perche é rossa e qualcun altro mi dice ma guarda che non
vince

> perche € rossa, discorso 0zioso e dimenticabile.

Rileggi quello che hai scritto: non hai detto niente.

> Chi € mai andato a contare le mosche morte in campi di pnc?

> Chi € mai andato a cercare effetti da micronde in campi di pnc?

> Chi ha mai registrato suoni in campi di pnc?

> Chi mai ha fatto la prova di sedersi al centro di un campo pnc secondo lo
-cut-

> La risposta a tutte le domande é una sola:

>

> NESSUNO.

Ecco, appunto. Quindi tutta sta gente che si inventa cazzabubbole su
anomalie che si fondano sul nulla, equivale e coloro che sostengono
I'esistenza di draghi rosa, senza mai averne visto in faccia uno. Oppure la
sostengono solo per avere scambaito per draghi rosa dei pupazzetti di
peluche...
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Arbel, il discorso € sempre quello: non puoi sostenere che la mancanza di
dimostrazione CONTRARIE sia una prova (o un indizio) a favore di una
affermazione.

Finche I'affermazione non viene dimostrata, tutto questo parlare vale
nulla.

> e su queste basi si vuole fare una ricerca "seria" ??!! ma per favore !!

Tu ignori completamente cosa sia la ricerca seria, ma sopratutto che cosa
signfichi "scienza"

(Ed ora se vuoi parlaci della tua laurea in medicina e di come ti sei
ridotto a fare il Siriano assieme ai tuoi fakes, cosi ci convincerai che di
ricerca ne sai a pacchi)

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 18:09:43 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 16:09:43 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:9%bye.32140$h5.1459754@news3.tin.it...

> Ascolta: un crop a tutti gli effetti e grano piegato, il punto & non

> sappiamo da cosa.

> L'obbiettivo & capire cosa realizza il crop, se sono energie, qualcosa di

> fisico, insomma che cosa.

>

> Abbiamo queste categorie:

>

> A) Campo Normale

> b) Campo Allettato ( anche in questo caso occorrerebbe un analisi completa
> del tipo di allettamento)

> ¢) Campo schiacciato ( rottura degli steli delle piantine, falsi crop)

> d) Campo piegato ( non rottura degli steli delle piantine, il caso dei

crop

> autentici)

>

> in queste categorie dobbiamo misurare gli allungamenti e I'unico punto di
> riferimento corretto a livello di procedura metodologica é confrontare i

> dati di b,c,d con in dati di a, che ¢ il valore medio della popolazione

> standard. in questo senso e tutto da verificare che i dati in ogni caso

> raggiungano una significativita statistica, magari il grano crecse come

gli

> pare e non abbiamo una distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi
> nella pianta normale.

>

> Non e corretto quindi paragonare (d) solo a (c) e a (b) perché se poi

> andiamo a vedere la classe (a) e verifichiamo che in (a) non c'e¢ una
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> distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi la nostra ricerca va a
> farsi friggere.
-cut-

Rispondo per I'ultima volta perché ho la forte la sensazione che tu lo
faccia apposta a non capire, per trollare.
Ma é molto piu forte quella che mi dice che tu proprio non possa capire.

Vediamo di farla semplice, ti spiego quello che occorrerebbe fare, poi se tu
sei d'accordo bene, se invece sostieni ancora di volere raccogliere dati
inutili, fai pure.

Quel'é in concetto di "anomalia”, legato all'allungamento dei nodi? E' il
concetto di allungamento percentuale, e quello di distribuzione di questi
allungamenti all'interndo dei cerchi (piu, volendo altre realzioni con altre
caratteristiche della pianta o ulteriori anomalie, ma restringiamoci a

questo)

Ora, tu prendi una pianta, prendi i campioni indisturbati NELLO STESSO CAMPO
e vedi che la pianta ha un nodo allungato del 200% rispetto al normale. Il
ricercatore dice "questo € anomalo™!

Ed io rispondo: "perché anomalo? Qual'e la normalita?

Lui ribadisce di avere fatto un paio di sperimenatazioni, e di non avere
rilevato allungamenti superiori al 20-30% in piante schiacciate
meccanicamente. Quindi QUELLA e la misura della normalita, la misura della
risposta orto/elio/gravi/quellochevuoi-tropica.

Il problema é che quelle due misrue in corca NON bastano, per tutti i motivi
che tante volte Teodoro ha ribadito.

Ok, allora servono PIU' campioni. Ma campioni che mettano in relazione
CONTEMPORANEAMENTE campo indisturbato, campo appiattito e lunghezze dei
nodi.

Se prendi solo campo indisturbato che cazzo stabilisci? Niente. Perche la
rpima volta che ti trovi di fronta ad un c.c. gli misuri i nodi, verifichi

che sono allungati del 50% rispetto alla norma (che magari hai stabilito con

i tuoi dati...ma che comunque non sarebbe significativa per una ccatera di
motivi) e poi? E poi sei messo come prima, perche non c'é ancora nessuno che
ha stabilito se il 50% é nella norma o se & anomalo.

Quindi ti sei fatto un mazzo incredibile con i campionamenti per non

ottenere un bel nulla.

Capisci ora? Ne dubito, ma io ci ho provato.

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 18:55:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Mon, 04 Jul 2005 18:55:09 +0200

Albion of Avalon ha scritto:
> Marco Manca (Ozieri, SS) ha scritto:
> > E' dire "NON LO SO", allorquando non si conoscono le cause di un
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> > particolare fenomeno.

> >

> > Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
> > tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di base.
> >

> > Albricci e Pierpaoli cosa ne pensano di questa "regola™ ?

>

> Marco ti spiego una cosa.

> Uno scienziato (la Hack e uno scienziato, Angela e un divulgatore)

> guando non conosce le cause di un problema fa due cose.

> Prima dice: non so. Poi fa, cioé studia il problema e cerca la causa.
> Formula una ipotesi e la sottopone al vaglio, suo e dei suoi colleghi.

che equivale a dire "NON LO SQO", allora perché non dirlo?

questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From sokar@email.it Mon Jul 04 18:56:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 16:56:42 GMT

I1 Mon, 04 Jul 2005 14:52:16 GMT, kennyt ha scritto:

> "Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio

> news:1n7x3cdyeqth2$.1x3bhhrwf3hg5.dlg@40tude.net...

>> se non ricordo male sei un ottico vero? mi permetto una velocissima

>> OT-domanda (scusa se rompo :) ... ma esisteno degli occhiali gia fatti

>> senza dover spendere un troppo per poter vedere leggerissimamente meglio
>> da

>> |ontano (tipo correzione 1 diottria)? tipo la roba che c'e per i miopi? me

>> ne servirebbe uno da usare solo quando guido, ma alcuni che ho sentito

>> sfregandosi le manine per bene mi hanno detto che devo assolutamente fare
>> una visita e farli fare su misura (tipo 150 euro in su).

>

> Purtroppo ti hanno informato bene, a parte la cifra, se non vuoi trattamenti

> particolari e la gradazione €' di serie te la puoi cavare con 90/100 euro

> (montatura buona, anche carina ma non di firma),

>

> guanto alla "roba™ per miopi :-) , non ne esiste proprio, ovvero non ci sono
> premontati con lenti negative, diciamo invece che un ipermetrope semplice
> con gradazione uguale in entrambi gli occhi potrebbero usare i premontati da
> vicino di adeguata correzione, in fondo un +1,25 e' uguale sia se ti serve

> per correggere presbiopia da vicino che ipermetropia da lontano, ma anche in
> questo caso tieni presente che nei premontati il centro ottico e' spostato

> verso il basso e' non alla distaza esatta dei tuoi occhi, che se per vicino

> puo' essere trascurabile molto meno lo e’ per lontano, andrebbe infatti
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> centrata su misura, altrimenti con quelli te la cavavi con 20 uro...

> ultima cosa la misurazione della vista puoi farla da un qualsiasi

> ottico/optometrista, in genere la facciamo gratis, e siamo molto piu’

> competenti dell' oculista in quel particolare campo, ma per sicuro non ne

> puoi fare a meno, il fatto che noti un visione non perfettamente nitida da

> |ontano puo' dipendere da forte ipermetropia, leggera miopia, medio

> astigmatismo e la combinazione di almeno due dei suddetti fattori, per non
> parlare della possibilita’ di patologie mediche ed oculistiche per cui

> saresti poi reindirzzato dall' oculista (basta un sempplice diabete per

> avere il senso di appannamento e lo si puo’ supporre insieme ad altre motivi
> quali I'ambiopia nel momento che con le lenti non riesco a riportarti alla

> condizione naturale di visus ), percio' come vedi, non ho modo senza

> misurarti la vista di sapere quali lenti (e se) ti riportano in condizione

> ametrope,ovvero d' immagine perfettamente focalizzata sul piano della retina
> senza interventi d'accomodazione (la mancanza della prima e’ causa di

> apppanamento e l'altra di fastidi quali stanchezza e mal ditesta

> (astenopia)), quindi chi ti consigliasse un occhiale riposante per veder

> meglio da lontano o guidare in sicurezza senza avere idea di quale ametropia
> tu possa avere ti starebbe letteralmente truffando...

> ciao

> Ken

>

> p.s. come al solito ho scritto di getto mi scuso per eventuali inesattezze,

> se hai altre domande fammele pure , tante come dicono alcuni ot piu' ot meno
> )

ok grazie per la risposta.

10 sono astigmatico e porto delle lenti a contatto (+7 direi, se ricordo

bene) di quelle toriche morbide... diciamo che ora ci vedo bene da vicino e
anche da lontano, ma vorrei giusto qualcosa per poter leggere i cartelli
anche a x metri di distanza (comunque non ho problemi a guidare e "rientro”
nei minimi requisiti necessari... ho rifatto la patente qualche mese fa).

Il fatto & che alla fine potrei farne a meno ed era questo che mi portava a
voler spendere poco... ma a quanto pare non & possibile :(

grazie e ciao
S.

From djaracno@hotmail.com Mon Jul 04 19:00:46 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Riflessione sui crop-circle

From: "Dj Aracno” <djaracno@hotmail.com>

Date: Mon, 4 Jul 2005 19:00:46 +0200

Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.

| fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono soprattutto
in Inghilterra e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche
modo da varianze di figure circolari.

Francamente, I'idea che esseri di altre dimensioni o di altri pianeti cerchino

di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile: la scelta
di una chiave "interpretativa” dei disegni la troverei quantomeno infelice in
quanto, proprio perché é interpretativa, € un po' come le macchie di Rorshack
(scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi 5 pareri,
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ottieni 6 risposte (“perché se a uno glie lo chiedi 2 volte, la seconda volta

ti risponde diversamente dalla prima™ (cit))

Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood é autentico (quello di un
alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in codice
ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensibili e
inequivocabili: perché quindi insistere coi disegnini? E quello, che io sappia,

e l'unico dove hanno "scritto”. Quindi, se é falso, non conta, se € vero
neanche, visto che, se non hanno proseguito su quello stile, ovviamente avranno
concluso che non andava bene.

I disegni mi sembra palese che, qualunque cosa significhino, noi non siamo in
grado di interpretarli (o tendiamo ad attribuirgli troppi significati, il che

non risolve affatto il problema, anzi.).

E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli sempre piu
grandi e sempre piu complessi: se fossero dei messaggi, passi per "piu grandi",
ma perché "piu complessi”, quando gia non capiamo quelli meno complessi?
Ecco perché a me questa cosa che siano messaggi suona poco credibile: di solito
un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il pit inequivocabilmente
possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche solo si
avvicinino a questo? A me, no!

Piuttosto, il fatto che siano sempre piu grandi e sempre piu elaborati mi fanno
pensare di piu a una sorta di "gara di bravura", dove ognuno cerca di fare
qualcosa piu "grandioso™ dei predecessori.

Ora, che esseri di altri mondi o altre dimensioni si mettano a giocare con le
nostre spighe per vantarsi delle loro opere (tra di loro o0 con noi non
cambierebbe nulla per me) la trovo una spiegazione molto debole. Non
impossibile, ma veramente molto, molto improbabile. Verrebbe da chiedersi
allora se sono cosi evoluti come si vorrebbe credere.

E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli" mi sembra una
sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso? Inoltre,
sono gia decine di anni che questo fenomeno impazza: ora, io per un po' di
tempo ho tenuto dei corsi a dei ragazzini: va bene avere allievi duri di
comprendonio ma, quando in aula nessuno capiva cosa volevo dire, ero piu
propenso a credere di essere io quello che si stava spiegando male. In quel
caso tentavo di affrontare I'argomento con approcci ed esempi diversi, non
insistevo sulla spiegazione non capita usando gli stessi esempi in quanto,
ovviamente, erano inadeguati "alla platea".

Invece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo stesso

stile (varianze di cerchi) e sempre piu complessi.

E' come se uno andasse nella jungla e volesse parlate agli aborigeni usando i
versi e le licenze poetiche alla Dante Alighieri: quante possibilita credete

che avrebbe di essere capito? Mi viene in mente la barzelletta "Piacciati 0
villico". (*1)

Concludendo, la mia opinione e che quelli palesemente non naturali (non dovuti
cioé all'opera di eventi atmosferici /o al passaggio di persone 0 animai)

siano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di stupire, di
impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organizzativa agli
altri. Una cosa molto "umana", secondo me.

E se si pensa che sono troppo difficili da fare in poco tempo e che un tale
impegno sembra ingiustificato, visto che non durano per sempre, basti pensare
per un attimo ai lavori dei "Madonnari™: non fanno dei banali "disegni per
terra™ ma, se pur in poche ore, delle vere e proprie opere d'arte che, come le
farfalle, mostrano tutta la loro bellezza solo per un giorno. Non lo fanno

forse per dimostrare che, se pur anonimi, sono artisti molto talentuosi? E non
possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales”? Anche loro, pur
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lavorando spesso al buio e sicuramente molto in fretta, non eseguono forse
disegni di un livello artistico anche molto notevole?

E' questo secondo me lo scopo dei "CircleMakers": esibirsi in questa
particolare forma d'arte anonima, ne piu e ne meno come fanno quelli dei
"Murales™ o i "Madonnari".

La ritengo, cioe, una manifestazione troppo "umana" per tirare in ballo alieni
di questa o di altre dimensioni.

(*1) per chi non la sapesse:

Dante percorreva una strada delle campagne fiorentine. Ad un certo punto, a
causa di un sobbalzo, un perno della carrozza (chiamato "staffile™) si rompe.
La carrozza deve fermarsi. Mentre Dante pensa a come risolvere il problema,
vede un contadino che si avvicina. Alcheé Dante, avendo con se un po' di moneta
in un sacchetto legato alla cintura, vicino all'inguine, gli si rivolge al
contadino dicendo:

"Piacciati o villico riparar lo staffil pendolo che ruppesi.” E, indicandosi
I'inguine: "Poscia darotti lauta mercede!"

E il contadino: "Intanto, te quello lo dai alla maiala della tu mamma. E ora mi
vo a informare e secondo che m'hai detto torno qui e ti gonfio di botte: tanto
dove scappi, con la carrozza rotta."”

Dj Aracno

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 19:02:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 17:02:36 GMT

"kennyt" <kenbf@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:EQcye.32335$h5.1470114@news3.tin.it...
>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
> news:obcye.32178%h5.1461425@news3.tin.it...
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> > davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come
pensate

> > sja stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche
> > ore.

>

> Ma ce l'avevi gia' spiegato no,

> s0no navette rettiliane con una specie di tavolino invisibile e istoriato
> (ed anche un po' radiante che non guasta mai, senno' che campo di forza
€

> |egato sotto I'astronave a mo' di cavalletto che quando atterra alletta

> tutte le spighe...

> certo in altre occasioni avevi altre versioni ma questa e' quella che mi
e

> piaciuta di piu'...

10 non ho detto niente, volevo solo conoscere il tuo parere ma se preferisci
inventari il mio...
fai pure.

ARBEL

From avalon@spaziocasaweb.it Mon Jul 04 19:08:14 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: avalon@spaziocasaweb.it (truman burbank)

Date: Mon, 04 Jul 2005 19:08:14 +0200

Dj Aracno ha scritto:

> Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

> Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.

> | fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono
soprattutto

> in Inghilterra

anche il fatto che siano soprattutto in inghilterra ha una sua motivazione

>e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche
> modo da varianze di figure circolari.

il fatto di essere circolari ha una sua ben chiara motivazione!

> Francamente, l'idea che esseri di altre dimensioni o di altri pianeti

cerchino

> di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile: la
scelta

> di una chiave "interpretativa™ dei disegni la troverei quantomeno infelice in

> guanto, proprio perché ¢ interpretativa, € un po' come le macchie di Rorshack
> (scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi 5 pareri,

> ottieni 6 risposte (“"perché se a uno glie lo chiedi 2 volte, la seconda volta
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> ti risponde diversamente dalla prima" (cit))

non e vero, sono molto chiari. ti rimando agli studi intepretativi fatti
da forgione, molto
interessanti e i piu vicini alla realta

> Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood e autentico (quello di un
> alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in codice
> ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensibili e
> inequivocabili: perché quindi insistere coi disegnini?

perché I'immagine, i simboli, la semantica sono i mezzi pit immediati e
universali che ci siano

> | disegni mi sembra palese che, qualungue cosa significhino, noi non siamo in
> grado di interpretarli (o tendiamo ad attribuirgli troppi significati, il che
> non risolve affatto il problema, anzi.).

errato!

> E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli sempre piu
> grandi e sempre piu complessi: se fossero dei messaggi, passi per "piu
grandi”,

> ma perché "piu complessi”, quando gia non capiamo quelli meno complessi?

chi non i capisce?

> Ecco perché a me questa cosa che siano messaggi suona poco credibile: di
solito

> un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il piu
inequivocabilmente

> possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche solo si
> avvicinino a questo? A me, no!

dipende se vuole essere chiaro oppure vuole essere subliminale, il simbolo
parla all'inconscio, per
questo viene usato

> Piuttosto, il fatto che siano sempre piu grandi e sempre piu elaborati mi
fanno

> pensare di piu a una sorta di "gara di bravura”, dove ognuno cerca di fare
> gualcosa piu "grandioso"” dei predecessori.

beh il crop fatto in poche ore con 400 disegni circolari a spirale col

cazzo che é una gara di
bravura, quello gli umani se lo sognano

> E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli” mi sembra una
> sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso?

te I'ho detto, il messaggio visivo arriva prima all'inconscio, poi viene
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dato il messaggio razionale,
in seguito

>

> Invece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo stesso
> stile (varianze di cerchi) e sempre piu complessi.

eh si, se l'universo ha dei simboli che si ripetono e delle forme madre
continueranno a proporre
quelli

> Concludendo, la mia opinione & che quelli palesemente non naturali (non
dovuti

> cioé all'opera di eventi atmosferici e/o al passaggio di persone o0 animai)
> siano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di stupire,
di

> impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organizzativa
agli

> altri. Una cosa molto "umana”, secondo me.

chiunque affermi in coscienza che certi crop siano umani non & onesto
oppure non & a conoscenza
di certi crop

>EEnon
> possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales"?

ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
perfetti fatti di notte in due
ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

bye
truman

questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 19:42:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 17:42:49 GMT

"Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:E_cye.112131$75.4976080@news4.tin.it...
>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
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> news:z7bye.31943%h5.1450026 @news3.tin.it...

>

> > > Arbel scettico? Cos'e, una novita o una barzelletta? ; P

> >

> > Perche cosa c'e di strano? Ho intenzione di affrontare il discorso crop
> con

> > voi in modo costruttivo e I'unico modo e parlare la stessa lingua,

>

> Ok, visto che tu stesso sei un giocattolo, giocare con le ragole cambiate
ti

> puo sembrare carino.

> |l problmea é che non hai la mentalita scettica e non ti si puoi

> imporvvisare da un momento all‘altro.

Inizio a capire che cosa intendi per scettico in realta nulla a che vedere
con lo scetticismo scientifico.

>
> > 2a) Non esiste una casistica agronomica della misura dei nodi nella

> > popolazione delle "piantine non crop” , che chiameremo pnc, (e pc
"quelle

> > crop™), non sappiamo niente in questo senso, nessuno a causa delle vaste
> > risorse umane da metter in gioco non si € mai preoccupato di

verificarlo,

> ma

> > ci0 ¢ indispensabile per poter giungere ad una conclusione circa le

> > variazioni di allungamento nelle piante pc

>

> No, no e poi no. Se hai dati SOLO sulle lunghezze dei nodi indisturbati
non

> concludi un bel tubo.

> L'ho detto in tutti i modi. Se non & comunque chiaro non posso farci
niente.

e chi ha detto SOLO? lo dici tu, ma riesci a leggere quello che scrivo o i
tuoi prencocetti sono talmente forti da farti diventare cosi miope?

>

> > 1b) In virtu dell' obbiezione 2a della Teoria A, anche la ricerca e il

> punto

> > di vista scettico sulla questione non pu0 dare risposte attendibili.

> Cassare

> > il tutto con "non sono anomalie ma dei normali allungamenti eliotropici™
> non

> > ¢ corretto perché una cosa non esclude l'altra, il qualcosa che genera i
> > crop potrebbe favorire o ostacolare I'allungamento eliotropico, e questo
> non

> > si puo sapere fino a che non abbiamo una raccolta dell'andamento dei
nodi

> > nelle pnc.

>

> Questo e irrilevante. Se uno ha una idea di questo genere, questa idea
deve

> essere per lo meno suggerita da qualche cosa.
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Esistono i Crop, Gyork, direi che e sufficiente, non ti pare? Noi non stiamo
forse indagando sulla natura dei Crop? O tu sai gia come vengono realizzati?

>Qesto qualche cosa dovra poi
> essere verificato, ed in caso positio si parlera allora di anomalia e si
> discutera dei perché e dei percome.

Quello che stiamo discutendo é il metodo scientifico da applicare in questa
ricerca.

> Ma non puoi venire a dire che si devono considerare possibili le anomalie
> solo sulla base delle idee fantasiose di qualcuno.

E chi ha parlato di idee fantasiose?, io ho parlato di MISURARE gli
allungamenti e non li ho chiamati anomalie, ho anche detto che il termine
anomalia & un termine conclusivo se anomalia esiste. Sei sicuro di aver
letto me o hai letto i tuoi preconcetti?

> Posso dire che esistono i draghi rosa, e finché tu non mi dimostri il

> contrario non puoi dire che la mia € pura fantasia. Ti andrebbe bene un

> discorso del genre? Evidentemente no, perche non ritieni probabili i

draghi

> rosa, ma soprattutto perche la mia affermazione non ha alcun valore finche
> non sono 10 che la dimostro. In positivo. Non sei tu che la devi negare.
Non

> c'e niente da negare su quelle che non e stato ancora osservato o

definito.

Gyork, hai caldo alla testa ? cosa centra questo discorso assurdo con il

fare una campionatura degli allungamenti?

E' questo lo scetticismo? Queste sono reazioni puerili. " Sei tu ecco che

devi dimostrare gne gné !

Ma diamine!!? o parliamo seriamente o se vuoi cazzeggiare stile Cicap allora
dillo subito che la chiudiamo alla svelta.

> Nel caso degli allungamenti, qual'é I'osservazione che li rende "anomali"?

E' esattamente quello che vorremmo sapere.lo stiamo dicendo da 2 giorni e
sembra che l'idea sia piaciuta anche a Leonardo che di certo non & un
credulone o un credente. O no? Non capisco sinceramente in che cosa ti
dibatti cosi freneticamente sembri un pesce fuori dall'acqua.

> Nessuna, perche le ricerche sono state fatte come ben sai, ed anche se
> fossero state fatte meglio, non ci sarebbero comunque i campioni di
> paragone.

Appunto: e quello che vorremmo avere: dei campioni di paragone senza i quali
la tua parola vale come quella del Mago Udini ( vedi IDM).

> E' epr questo che insisto sul fatto che un campionamento su vasta scala

> andrebbe fatto su spighe SCHIACCIATE, assieme a quelle in posizione ancora
> eretta all'interno degli stessi campi.
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Allora n'hai capito 'na beata mazza !

>

> > >Fino a prova contraria anche i puffi esistono.

> >

> > mai trovato un puffo azzurro al centro di un crop?

>

> Neppure una spiga anomala. Per lo meno finché qualcuno non verra a
chiarire

> che cos'e una anomalia.

Per cui da questa affermazione tu ci dici implicitamente che conosci il
range della lunghezza dei nodi normali, quelli dei campi allettati, quelli
dei campi schiacciati e quelli dei campi piegati (i crop). Bene perché non
ce lo hai detto prima? fornisci i dati e anche io e altri saremo d'accordo
con te.

> > > Poi tu che ti metti a parlare di allungamenti dei nodi, che fino a due
> > > messaggi fa sembravi pure ignorare che i nodi si allungano sempre,

anche

> > > nelle "vere hoax", mi fai un po' ridere.

> >

> > Certo li ignoravo perché come si dice in legge "Tanguam non esse " &
> inutile

> > parlare di allungamenti, sia nel senso credente che nel senso scettico,
> > perfettamente inutile, se non si cambia metodo e questo vale per
entrambe

> le

> > categorie. Forse li ignoravo perche & come se uno mi facesse notare che
la

> > ferrari vince perche e rossa e qualcun altro mi dice ma guarda che non
> vince

> > perché é rossa, discorso 0zioso e dimenticabile.

>

> Rileggi quello che hai scritto: non hai detto niente.

Non mi meraviglio che per te sia niente.

> > Chi é mai andato a contare le mosche morte in campi di pnc?

> > Chi & mai andato a cercare effetti da micronde in campi di pnc?
> > Chi ha mai registrato suoni in campi di pnc?

> > Chi mai ha fatto la prova di sedersi al centro di un campo pnc secondo
lo

> -cut-

> > Larisposta a tutte le domande é una sola:

> >

> > NESSUNO.

>

> Ecco, appunto. Quindi tutta sta gente che si inventa cazzabubbole su
> anomalie che si fondano sul nulla, equivale e coloro che sostengono
> |'esistenza di draghi rosa, senza mai averne visto in faccia uno.

Tra questa gente forse ti sfugge che ci sei anche tu, come fai a sostenere
che non si tratta di anomalie quando non sai , tu stesso ce lo confermi,
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cosa accade in un campo normale?

Sai qualcosa di mosche morte in un campo normale? NO

Qualcosa circa gli effetti residui di micronde su campi normali? Nemmeno.
Hai mai registrato suoni su un campo normale? NO

Hai un range degli allungamenti su campi normali . NO

Sai cos'e una bol ? NO

e allora come fai a sostenere che questi eventi non sono anomalie? su cosa
ti basi? sul sento di credo ? suvvia sei uno scettico! queste cose lasciale
ai credenti in ciabattoni e kafetano!!!

>Oppure la

> sostengono solo per avere scambaito per draghi rosa dei pupazzetti di

> peluche...

> Arbel, il discorso & sempre quello: non puoi sostenere che la mancanza di
> dimostrazione CONTRARIE sia una prova (o un indizio) a favore di una
> affermazione.

> Finché l'affermazione non viene dimostrata, tutto questo parlare vale

> nulla.

Vedo che non vai al di la del drago rosa......

>
> > e su queste basi si vuole fare una ricerca "seria™ ??!! ma per favore !!
>

> Tu ignori completamente cosa sia la ricerca seria, ma sopratutto che cosa
> signfichi "scienza”

ah davvero?

Interessante punto di vista il tuo, ma devo dirti in tutta franchezza che

nel corso della mia vita non ho mai incontrato gente presuntuosa, ignorante,
maleducata e anche notevolmente stupida come alcuni scettici, di cui tu
sembri essere un fulgido esempio, per cui il tuo parere non mi fa meraviglia
anzi non fa che corroborare le mie impressioni con i fatti.

> (Ed ora se vuoi parlaci della tua laurea in medicina e di come ti sei
> ridotto a fare il Siriano assieme ai tuoi fakes, cosi ci convincerai che
di

> ricerca ne sai a pacchi)

Non credo ti possa interessare sapere della mia laurea e delle ricerche a
cui ho partecipato, & meglio che ti occupi di draghi rosa, li vedo piu alla
tua portata.

ARBEL
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From mr_malorn@yahoo.com Mon Jul 04 19:43:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 4 Jul 2005 10:43:42 -0700

ARBEL Jul 4,1:02 pm

>io non ho detto niente, volevo solo conoscere il tuo parere ma se preferisci
>inventari il mio...
>fai pure.

Si ma €' un cretino, a me mi ha bannato dopo che gli ho detto la storia
del fake, forse ci e' rimasto troppo male e non ha retto al colpo.

In fondo mi dispiace che mi ha bannato perche' a ma faceva ridere ed
era simpatico anche se lo vedo meglio su un newsgroup di barzellette.
Spero che Goffredo P. possa sopperire a questa mancanza :).

Anzi ora gli mando un saluto speciale.
Salutissimi al Giullare kennyt@Goffredo P.

From teodoro@paleoseti.it Mon Jul 04 19:56:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 4 Jul 2005 10:56:36 -0700

ARBEL ha scritto:

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

>

> |a prima cosa che mi viene in mente =E8 che i contadini italici sono meno
> disponibili dei colleghi inglesi.

>

>

> non ci sono pi=F9 comunque i crop di una volta:

> http://www.spazioufo.com/cropcircle/cc29.jpg

>

> davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pensate
> sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche o=
re.

>

> avete un idea ? cos=EC una chiacchierata tra amici.

>

> ARBEL

Scusa, ma tu guardi la complessit=EQ o cosa?

Perch=E9 penso che sul discorso della complessit=EO si sia gia detto
molto e che sia chiaro a tutti, anche allo stesso E.H. che non pu=F2
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essere pi=F9 considerata come prerogativa al fine di definire ( per i
Crop-possibilisti ) "autentica” una formazione.

Per quanto riguarda poi l'aspetto simbolico, la geometria e mettici
tutti i parametri soggettivi che vuoi..anche quest'anno abbiamo avuto
Crop Circles davvero belli e di NON facile realizzazione....

Ok, ok....ho detto la mia :-)))
Ciao
TdS

From teodoro@paleoseti.it Mon Jul 04 20:06:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 4 Jul 2005 11:06:29 -0700

truman burbank ha scritto:

> Dj Aracno ha scritto:

> > Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

> > Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.

> > | fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono

> soprattutto

> > in Inghilterra

>

> anche il fatto che siano soprattutto in inghilterra ha una sua motivazione
>

> >e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche

> > modo da varianze di figure circolari.

>

> il fatto di essere circolari ha una sua ben chiara motivazione!

>

>

> > Francamente, I'idea che esseri di altre dimensioni o di altri pianeti

> cerchino

> > di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile: la
> scelta

> > di una chiave "interpretativa” dei disegni la troverei quantomeno infel=
ice in

> > quanto, proprio perch=E9 =ES8 interpretativa, =E8 un po' come le macchie=
di Rorshack

> > (scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi 5 pa=
reri,

> > ottieni 6 risposte (“perch=E9 se a uno glie lo chiedi 2 volte, la secon=
da volta

> > ti risponde diversamente dalla prima" (cit))

>

> non =E8 vero, sono molto chiari. ti rimando agli studi intepretativi fatti

> da forgione, molto

> interessanti e i pi=F9 vicini alla realt=EO

>

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> > Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood =E8 autentico (quello d=
iun

> > alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in codi=
ce

> > ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensibili e
> > inequivocabili: perch=E9 quindi insistere coi disegnini?

>

> perch=E9 lI'immagine, i simboli, la semantica sono i mezzi pi=F9 immediati=
e

> universali che ci siano

>

>

> > | disegni mi sembra palese che, qualungue cosa significhino, noi non si=
amo in

> > grado di interpretarli (o tendiamo ad attribuirgli troppi significati, =

il che

> > non risolve affatto il problema, anzi.).

>

> errato!

>

>

> > E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli sempr=
e pi=F9

> > grandi e sempre pi=F9 complessi: se fossero dei messaggi, passi per "pi=
=F9

> grandi”,

> > ma perch=E9 "pi=F9 complessi”, quando gi=E0 non capiamo quelli meno com=
plessi?

>

> chi non |i capisce?

>

> > Ecco perch=E9 a me questa cosa che siano messaggi suona poco credibile:=
di

> solito

> > un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il pi=F9

> inequivocabilmente

> > possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche solo=
Si

> > avvicinino a questo? A me, no!

>

> dipende se vuole essere chiaro oppure vuole essere subliminale, il simbolo
> parla all'inconscio, per

> questo viene usato

>

> > Piuttosto, il fatto che siano sempre pi=F9 grandi e sempre pi=F9 elabor=
ati mi

> fanno

> > pensare di pi=F9 a una sorta di "gara di bravura", dove ognuno cerca di=
fare

> > qualcosa pi=F9 "grandioso" dei predecessori.

>

> beh il crop fatto in poche ore con 400 disegni circolari a spirale col

> cazzo che =E8 una gara di

> bravura, quello gli umani se lo sognano
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>

>

> > E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli* mi semb=
ra una

> > sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso?

>

> te I'ho detto, il messaggio visivo arriva prima all'inconscio, poi viene

> dato il messaggio razionale,

> in seguito

>

> >

> > Invece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo ste=
SSO

> > stile (varianze di cerchi) e sempre pi=F9 complessi.

>

> eh s=EC, se l'universo ha dei simboli che si ripetono e delle forme madre
> continueranno a proporre

> quelli

>

> > Concludendo, la mia opinione =E8 che quelli palesemente non naturali (n=
on

> dovuti

> > cio=ES8 all'opera di eventi atmosferici e/o al passaggio di persone 0 an=
imai)

> > siano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di stup=
ire,

> di

> > impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organizzati=
va

> agli

> > altri. Una cosa molto "umana”, secondo me.

>

> chiunque affermi in coscienza che certi crop siano umani non =E8 onesto
> oppure non =E8 a conoscenza

> di certi crop

>

>

>>EEnon

> > possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales™?

>

> ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> perfetti fatti di notte in due

> ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

>

> bye

> truman

>

> -

>

>

> questo articolo e’ stato inviato via web dal servizio gratuito

> http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

Hai pappagallato e dimostrato di capirci davvero una mazza e dare
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credito a "esperti” che hanno *boiaccato* tra Mega Flare e Crop, hanno
*cazzeggiato* tra Cimatica e Crop, si sono profusi con tripli salti
pindarici per spiegare il simbolismo...alla fine di tutto questo, se

gli chiedi cosa sanno della graminacea e delle reazioni che attua per
"vivere" e portare " a termine™ il suo ciclo vitale...non penso siano

in grado di motivare scientificamente le elucubrazioni.

Lo evinco proprio dai loro scritti, dalle news che hanno postato, dalle
cose dette in conferenze....NO! Mi spiace dirtelo..lascia che si

faccino i dindini alla faccia di quelli come te che NON vogliono
sviscerare davvero I'argomento e che si limitano ad accettare per buono
quello che leggono.

Stammi bene
Teodoro

P=2ES. l'intervento e il pensiero di Dj Aracno li condivido in toto.

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 20:22:39 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 18:22:39 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:bbdye.112184%75.4977818@news4.tin.it...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:9%bye.32140$h5.1459754@news3.tin.it...

>

>

> > Ascolta: un crop a tutti gli effetti & grano piegato, il punto &€ non

> > sappiamo da cosa.

> > |'obbiettivo € capire cosa realizza il crop, se sono energie, qualcosa

di

> > fisico, insomma che cosa.

> >

> > Abbiamo queste categorie:

> >

> > A) Campo Normale

> > p) Campo Allettato ( anche in questo caso occorrerebbe un analisi
completa

> > del tipo di allettamento)

> > ¢) Campo schiacciato ( rottura degli steli delle piantine, falsi crop)

> > d) Campo piegato ( non rottura degli steli delle piantine, il caso dei

> crop

> > autentici)

> >

> > in queste categorie dobbiamo misurare gli allungamenti e l'unico punto
di

> > riferimento corretto a livello di procedura metodologica é confrontare i
> > dati di b,c,d con in dati di a, che ¢ il valore medio della popolazione

> > standard. in questo senso € tutto da verificare che i dati in ogni caso
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> > raggiungano una significativita statistica, magari il grano crecse come

> gli

> > pare e non abbiamo una distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi
> > nella pianta normale.

> >

> > Non é corretto quindi paragonare (d) solo a (c) e a (b) perche se poi

> > andiamo a vedere la classe (a) e verifichiamo che in (a) non c'é una

> > distribuzione gaussiana della lunghezza dei nodi la nostra ricerca va a
> > farsi friggere.

> -cut-

>

\Y

Rispondo per l'ultima volta perche ho la forte la sensazione che tu lo
> faccia apposta a non capire, per trollare.
> Ma e molto piu forte quella che mi dice che tu proprio non possa capire.

certamente non posso capire: vediamo

> Vediamo di farla semplice, ti spiego quello che occorrerebbe fare, poi se
tu

> sei d'accordo bene, se invece sostieni ancora di volere raccogliere dati

> inutili, fai pure.

vediamo

> Quel'e in concetto di "anomalia", legato all'allungamento dei nodi? E' il
> concetto di allungamento percentuale, e quello di distribuzione di questi
> allungamenti all'interndo dei cerchi (piu, volendo altre realzioni con
altre

> caratteristiche della pianta o ulteriori anomalie, ma restringiamoci a

> questo)

ti sei solo dimenticato di dire "E' il concetto di allungamento percentuale
rispetto ad alla media normale™

> Ora, tu prendi una pianta, prendi i campioni indisturbati NELLO STESSO
CAMPO

Non nello stesso campo!!! Lo stesso campo nel quale c'é un Crop non puo
essere considerato un campo normale, il qualcosa che genera il crop puo
influire anche sulle spighe non piegate. Non & un modello attendibile
questo.

> e vedi che la pianta ha un nodo allungato del 200% rispetto al normale. Il
> ricercatore dice "questo & anomalo™!

non puo dirlo
> Ed io rispondo: "perché anomalo? Qual'é la normalita?

Ecco bravo. Tu lo sai ? No.
Lui lo sa nemmeno, vedo che hai colto il punto.

> Lui ribadisce di avere fatto un paio di sperimenatazioni, e di non avere
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> rilevato allungamenti superiori al 20-30% in piante schiacciate
> meccanicamente.

si

>Quindi QUELLA ¢ la misura della normalita, la misura della
> risposta orto/elio/gravi/quellochevuoi-tropica.

sommariamente & cosi.

> |l problema é che quelle due misrue in corca NON bastano, per tutti i
motivi
> che tante volte Teodoro ha ribadito.

e sono perfettamente d'accordo ed e per questo che con Leonardo pensavamo di
metter su un po di dati che fino ad adesso mancano a tutti scettici e
credenti.

> Ok, allora servono PIU' campioni.
Esatto

>Ma campioni che mettano in relazione
> CONTEMPORANEAMENTE campo indisturbato, campo appiattito e lunghezze dei
> nodi.

Contemporaneamente a cosa? Ci saranno varie categorie come ho detto.
> Se prendi solo campo indisturbato che cazzo stabilisci? Niente.

Owvio. Perche lo dici a me che voglio raccogliere campioni per I'Europa in
tutte le categorie e tu mi hai appena detto che si tratta di un lavoro
massacrante e assurdo ?

>Perché la

> rpima volta che ti trovi di fronta ad un c.c. gli misuri i nodi, verifichi

> che sono allungati del 50% rispetto alla norma (che magari hai stabilito
con

> | tuoi dati...ma che comunque non sarebbe significativa per una ccatera di
> motivi) e poi? E poi sei messo come prima, perché non c'é ancora nessuno
che

> ha stabilito se il 50% e nella norma o se € anomalo.

Forse il concetto che esprimi sarebbe da rivedere e anche da dare un valore
a "ccatera"

Cosa vuol dire questa frase? : " E poi sei messo come prima, perche non c'e
ancora nessuno che
ha stabilito se il 50% é nella norma o se € anomalo."”

E' logico: infatti prima devi stabilire la norma. Non si parte dalla fine.

Per questo devi avere i dati della lunghezza dei nodi nelle piante normali e
verificare se statisticamente il dati sono significativi.

Sai di cosa sto parlando no?
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> Quindi ti sei fatto un mazzo incredibile con i campionamenti per non
> ottenere un bel nulla.
> Capisci ora? Ne dubito, ma io ci ho provato.

Sinceramente non ho capito come vorresti procedere.
Ho capito solo dove vuoi arrivare.

Alla fine puo risultare anche positivo che uno come te si occupi di crop in
fin dei conti non nuoci a nessuno.
Una valvola di sfogo opportuna.

ARBEL

From euristicase@purple.com Mon Jul 04 20:28:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Mon, 04 Jul 2005 18:28:36 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120499796.427800.289600@f149g2000cwhb.googlegroups.com...

ARBEL ha scritto:

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

>

> |a prima cosa che mi viene in mente & che i contadini italici sono meno
> disponibili dei colleghi inglesi.

>

>

> non ci sono piu comunque i crop di una volta:

> http://www.spazioufo.com/cropcircle/cc29.jpg

>

> davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pensate
> sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche
ore.

>

> avete un idea ? cosi una chiacchierata tra amici.

>

> ARBEL

Scusa, ma tu guardi la complessita o cosa?
Perché penso che sul discorso della complessita si sia gia detto
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molto e che sia chiaro a tutti, anche allo stesso E.H. che non puo

essere piu considerata come prerogativa al fine di definire ( per i
Crop-possibilisti ) "autentica” una formazione.

R: Ma sai, il tempo & fondamentale se mi dicessero che ci hanno messo un
mese inzierei a considerarlo ininfluente, mentre invece dalle testimonianze
che parlano di

1 ora circa al buoio, per un crop simile non vedo come non possa suscitare
almeno la domanda : "Ma come accidenti hanno fatto? " un estensione enorme,
un numero incredibile di cerchi, la perfezione assoluta. Non & un fattore da
sottovalutare, almeno che tu o E.H.non mi diate delle spiegazioni che io non
CONosCco e mi convicano.

Per guanto riguarda poi I'aspetto simbolico, la geometria e mettici

tutti i parametri soggettivi che vuoi..anche quest'anno abbiamo avuto

Crop Circles davvero belli e di NON facile realizzazione....

R: No quello & secondario credo, non penso sia cosi importante I'aspetto
simbolico.

Ok, ok....ho detto la mia :-)))
Ciao
TdS

ciao

ARBEL

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 21:04:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 19:04:51 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:MYdye.32575$h5.1481796 @news3.tin.it...

>> Ma ce l'avevi gia' spiegato no,

>> s0no navette rettiliane con una specie di tavolino invisibile e istoriato
>> (ed anche un po' radiante che non guasta mai, senno' che campo di forza
> ¢e')

>> |egato sotto I'astronave a mo' di cavalletto che quando atterra alletta
>> tutte le spighe...

> 0 non ho detto niente, volevo solo conoscere il tuo parere ma se

> preferisci

> inventari il mio...

> fai pure.

http://snipurl.com/gOwl
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"Dalla descrizione si tratta di un
impronta causata da una navetta
rettiliana

atterrata in quel punto, in realta non
atterrano ma..( vedi sotto)"

Be' questo non era proprio un crop ma credo che la spiegazione possa essere
reciclata,

dai non fare il timido, son stati fatti cosi' anche gli ultimi crop eh?

avran sostiuito il tavolino triuangolare con unn rotondo...

ciao

Ken

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 21:08:25 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 19:08:25 GMT

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:3f3obqgtxeowi$.19n5x4sgjffb2.dlg@40tude.net...

> ok grazie per la risposta.

> jo sono astigmatico e porto delle lenti a contatto (+7 direi, se ricordo

> bene) di quelle toriche morbide... diciamo che ora ci vedo bene da vicino
>e

> anche da lontano, ma vorrei giusto qualcosa per poter leggere i cartelli
> anche a x metri di distanza (comunque non ho problemi a guidare e

> "rientro"

> nei minimi requisiti necessari... ho rifatto la patente qualche mese fa).
> || fatto & che alla fine potrei farne a meno ed era questo che mi portava
>a

> voler spendere poco... ma a quanto pare non é possibile :(

Azz, con quella gradazione scordati di spender poco, +7 €' un enormita’,
forse ti ricordi male, sarebbe tanto anche se fosse -7,

ad ogni modo se le lenti a contatto son giuste come mai non arrivi a 10
decimi pieni?

ciao

Ken

From sokar@email.it Mon Jul 04 21:30:56 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 19:30:56 GMT

I1 Mon, 04 Jul 2005 19:08:25 GMT, kennyt ha scritto:
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> "Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio

> news:3f3obqgtxeowi$.19n5x4sgjffb2.dlg@40tude.net...

>> ok grazie per la risposta.

>> {0 sono astigmatico e porto delle lenti a contatto (+7 direl, se ricordo
>> bene) di quelle toriche morbide... diciamo che ora ci vedo bene da vicino
>> e

>> anche da lontano, ma vorrei giusto qualcosa per poter leggere i cartelli
>> anche a x metri di distanza (comungue non ho problemi a guidare e

>> "rientro"

>> nei minimi requisiti necessari... ho rifatto la patente qualche mese fa).
>> || fatto & che alla fine potrei farne a meno ed era questo che mi portava
>> a

>> voler spendere poco... ma a quanto pare non e possibile :(

>

> Azz, con quella gradazione scordati di spender poco, +7 €' un enormita’,
> forse ti ricordi male, sarebbe tanto anche se fosse -7,

> ad ogni modo se le lenti a contatto son giuste come mai non arrivi a 10
> decimi pieni?

> ciao

> Ken

no scusami non mi sono spiegato bene io... intendo un paio di occhiali da
usare con le lenti a contatto :) ... probabilmente € piu di +7.

I miei occhiali (senza lenti) devo averli pagati sui 300 euro :(.

Perche la vista non é perfertta? boh... mi hanno detto che aumentare la
correzione poteva poi darmi problemi con la lettura (lavoro davanti a un pc
e non € il massimo)... comunque ci vedo bene... era solo per migliorare un
pochinino e avere comungue un paio di occhiali (dopo 35 anni a portare
occhiali e dura smettere del tutto :) )

ciao
S.

From sonocretino@mch.ai Mon Jul 04 21:40:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Alex Rossi" <sonocretino@mch.ai>

Date: Mon, 04 Jul 2005 19:40:51 GMT

"Dj Aracno" <djaracno@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:dabpj8$tub$1l@newsreader.mailgate.org...

> Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood € autentico (quello di un
> alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in codice
> ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensibili e
> inequivocabili: perché quindi insistere coi disegnini?

ma non hai ancora capito che sono i pargoli degli alieni che giocano con le
loro pistole a neutralini, un pdo come i nostri pargoli giocano con paletta e
secchiello in spiaggia?

E lasciamoli divertire dai! :-P
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From nickblaster@despammed.com Mon Jul 04 21:52:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Nickblaster" <nickblaster@despammed.com>

Date: Mon, 4 Jul 2005 21:52:30 +0200

"kennyt" <kenbf@libero.it> ha scritto nel messaggio
news:nLfye.112991$75.5017416 @news4.tin.it...

>

> http://snipurl.com/gOwl

> "Dalla descrizione si tratta di un

> impronta causata da una navetta

> rettiliana

> atterrata in quel punto, in realta non

> atterrano ma..( vedi sotto)"

>

Grazie per aver ricordato questo esilarante episodio, dico davvero. :-)
Ciao
Nick

From santagostino@hotmail.it Mon Jul 04 22:27:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 13:27:47 -0700

"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto

> kramer hai centrato ancora una volta il problema. hubbard era un

> ciarlatano ma aveva accesso a

> conoscenza di altissimo livello. e infatti le cose che vengono fuori in
> matrix sono vere ma alcuni

> ne erano a conoscenza da decenni.

>

> ciao

> truman

Gi=EQO...la storia di scientology pochi I'hanno davvero capita.
Basterebbe solo il fatto che =ES8 la setta pi=F9 attaccata e combattuta
del pianeta

per fare insospettire anche il pi=F9 deficiente degli umani. Come mai
tutto questo astio

verso un'unica setta? Eppure ce ne sono a migliaia sparse nel
pianeta...!

E gi=EOQ...quel vecchio furfante di Hubbard I'ha fatta grossa: ha
rivelato segreti TOP SECRET

trafugati alla CIA alla NSA e all'FBI e li fa pagare una montagna di
soldi. Ma forse meglio cos=EC.

In fondo, ma chi potrebbe mai sospettare I'esistenza di una civilt=EQ
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intelligentissima ed evolutissima
che a vederla assomiglia ad un cocomero con i piedi? :)))))

Ciao

S=2ER. KRAMER

From mr_malorn@yahoo.com Mon Jul 04 22:39:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 4 Jul 2005 13:39:29 -0700

>Nickblaster  Jul 4, 3:52 pm
>Grazie per aver ricordato questo esilarante episodio, dico davvero. :-)

Letto! Ma non vedo cose c'entri con i crop circle, kennyt dice scemenze
e tu lo segui a ruota.

C'e' un video che circola in rete, dove si vedono chiaramente che ci
sono delle sfere di luce bianca che realizzano i disegni, mentre
nell'url si descrive una nave triandolare che atterra e lascia delle
orme.

Dio li fa e poi li accoppia ROTFL.

Saluti
Mr_Malorn

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 22:57:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 20:57:17 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:tyeye.32688%$h5.1490063@news3.tin.it...

> > No, no e poi no. Se hai dati SOLO sulle lunghezze dei nodi indisturbati
> non

> > concludi un bel tubo.

> > |'ho detto in tutti i modi. Se non € comunque chiaro non posso farci

> niente.

>

> e chi ha detto SOLO? lo dici tu, ma riesci a leggere quello che scrivo o i
> tuoi prencocetti sono talmente forti da farti diventare cosi miope?

Arbel, fottiti.
E' dall'inizio del thread che parli SOLO di allungamenti in campi
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indisturbati, e che cerco di farti capire che il dato da solo sarebbe NON
significativo. Ora vuoi prendermi per il culo?

> > Questo é irrilevante. Se uno ha una idea di questo genere, questa idea
> deve

> > essere per lo meno suggerita da qualche cosa.

>

> Esistono i Crop, Gyork, direi che e sufficiente, non ti pare?

No, non e sufficiente. Perche i cerchi, al di la dello stupore che suscitano

in tutti (ma negli allocchi in particolare) di INSPIEGABILE hanno ben poco.
Anzi, niente. Se qualcosa di inspiegabile (o di anomalo) c'e, deve essere
descritto, definito e dimostrato.

Altrimenti si rimane ai circla makers, I'UNICA ipotesi fin'ora verificata e
dimostrata. E l'unca che ha un senso completo.

>Noi non stiamo
> forse indagando sulla natura dei Crop? O tu sai gia come vengono
realizzati?

Certo che lo so, lo sanno anche i muli ormai.

> >Qesto qualche cosa dovra poi

> > essere verificato, ed in caso positio si parlera allora di anomalia e si
> > discutera dei perché e dei percome.

>

> Quello che stiamo discutendo ¢ il metodo scientifico da applicare in
questa

> ricerca.

Appunto. E tu I'nai cannato fin dall'inizio. Ma non lo vuoi capire e fai
anzi finta di avere detto una cosa al posto di un‘altra.
Servivano proprio altre dimostrazioni del fatto che sei un buffone?

> > Ma non puoi venire a dire che si devono considerare possibili le
anomalie

> > solo sulla base delle idee fantasiose di qualcuno.

>

> E chi ha parlato di idee fantasiose?, io ho parlato di MISURARE gli

> allungamenti e non li ho chiamati anomalie, ho anche detto che il termine
> anomalia & un termine conclusivo se anomalia esiste.

Ma tu misureresti roba che non conterebbe una cippa. Lo capisci?
Oppure vuoi giocare alle tre carte e scambiare I'affermazione "al volo™?

> E' questo lo scetticismo? Queste sono reazioni puerili. " Sei tu ecco che

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> devi dimostrare gne gné ! "

Certo. Concetto semplicissimo, ma che tu non cogli. E pretendi di parlare di
scientificita? Ti si dovrebbe impedire di utilizzare questo termine, per

legge.

> > Nel caso degli allungamenti, qual'e I'osservazione che li rende
"anomali"?
>

> E' esattamente quello che vorremmo sapere.

Peccato che dicevi che prenderesti misure solo su campi indisturbati, per
POI confrontarli con gli allungamenti nei singoli crop.
Dimmi questo a che serve...

>|o stiamo dicendo da 2 giorni e
> sembra che l'idea sia piaciuta anche a Leonardo che di certo non é un
> credulone o un credente. O no?

Leonardo si shaglia.
Il campionamento che hai proposto tu sarebbe inutile.

> Appunto: e quello che vorremmo avere: dei campioni di paragone senza i
quali
> |a tua parola vale come quella del Mago Udini ( vedi IDM).

I tuoi campioni sarebbero di paragone solo per altri campi inisturbati,e non
chirirebbero quale sia lo "standard"” di risposta eliotropica.

Che & I'UNICA cosa che interesserebbe veramente.

Ma ormai, che te lo dico a fare?

> > Neppure una spiga anomala. Per lo meno finché qualcuno non verra a
> chiarire

> > che cos'e una anomalia.

>

> Per cui da questa affermazione tu ci dici implicitamente che conosci il
> range della lunghezza dei nodi normali, quelli dei campi allettati, quelli
> dei campi schiacciati e quelli dei campi piegati (i crop).

Dico che se ti applicassi a capire prima di scrivere ci faresti figure
migliori.
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> Tra questa gente forse ti sfugge che ci sei anche tu, come fai a sostenere
> che non si tratta di anomalie quando non sai , tu stesso ce lo confermi,
> cosa accade in un campo normale?

Arbel, orcozzio, sembri un bambino delle elementari.

Se tu dici che lo zoccolo di una mucca é "anomalo”, perché lo dici? Perché
avrai dei dati con i quali compararlo, no?

Ma se questi dati non li hai, o sono insufficienti, o "tarati male" o fatti

su una insufficiente base statistica, che ne é della anomalia del tuo
zoccolo? Ne é che ¢ solo una affermazione priva di fondamento.

Tu sai di preciso qual'é la lunghessa di tutti gli zoccoli di mucca? No. E
non credo neppure che qualcuno si sia messo a fare indagini su questo.
Quindi tu che mi diresti ? Che solo per il fatto che ho ipotizzato che lo
zoccolo sia anomalo (senza ALCUNA dimostrazione ne' dato che me lo confermi)
questa ipotesi deve continaure a triturare i maroni degli allevatori di
mucche?

E' cosi che la intendi? Ma allora a te non servono i paragoni con i draghi
rosa. A te servono le puntate dei teletubbies per imparare a dire "ciao™ al
sole che ride.

From lilith.cs@virgilio.it Mon Jul 04 22:59:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: Lilith <lilith.cs@virgilio.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 22:59:15 +0200

mr_malorn@yahoo.com wrote:

> C'e' un video che circola in rete, dove si vedono chiaramente che ci
> sono delle sfere di luce bianca che realizzano i disegni

Quel video ¢ un celebre falso, ¢ stato analizzato e smascherato ormai da
parecchio tempo.

From xx@xx.xx Mon Jul 04 23:08:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: Blutarsky <xx@xx.xx>

Date: Mon, 04 Jul 2005 21:08:30 GMT

On Mon, 04 Jul 2005 13:49:19 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
wrote:

Parafrasando uno che avrebbe ammirato la saga degli arbelli, arbel che
parla di metodo scientifico mi fa venire voglia di prendere la pistola
dala fondina...

>Chi ha dimostrato scientificamente che non esistono?
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Ah, ok... tutto a posto.

>
> per quello che riguarda

>i credenti, dato il "sento di credo" la questione é esclusivamente
>soggettiva e legata ad istanze ed aspettative personali che non sono
>sindacabili in quanto non hanno la pretesa di essere un punto di vista
>scientifico.

Beh... il fatto che se uno "sentodicredo” possa dire qualsiasi cazzata

Blutarsky
I need more wholesome, nutritious alcohol. -- Bender

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Mon Jul 04 23:16:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Mon, 04 Jul 2005 21:16:47 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:P7fye.32869$n5.1497493@news3.tin.it...

> > Quel'é in concetto di "anomalia”, legato all'allungamento dei nodi? E'
il

> > concetto di allungamento percentuale, e quello di distribuzione di
questi

> > allungamenti all'interndo dei cerchi (piu, volendo altre realzioni con
> altre

> > caratteristiche della pianta o ulteriori anomalie, ma restringiamoci a
> > questo)

>

> ti sei solo dimenticato di dire "E' il concetto di allungamento
percentuale

> rispetto ad alla media normale™

No, non c'entra un cazzo. Vedi che non capisci?

Che cosa me ne faccio delle media normale, se magari i nodi in quel campo
sono gia di loro sopra alla media?

Se ho media uguale a 3 mm ed in quel campo i nodi (indisturbati) sono di 6
mm, allora che vuol dire? Che rispetto alle tue medie quel campo é gia
"anomalo” per il 100%!

Cazzo Arbel, concentrati!

> > QOra, tu prendi una pianta, prendi i campioni indisturbati NELLO STESSO
> CAMPO
>

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> Non nello stesso campo!!! Lo stesso campo nel quale c'e un Crop non pud
> essere considerato un campo normale, il qualcosa che genera il crop pud
> influire anche sulle spighe non piegate. Non &€ un modello attendibile

> questo.

Invece si, proprio nello stesso campo. Prima di tutto perché in quel campo
non & successo niente che non sia stato dovuto a dei c-makers che ci sono
entrati dentro (e gia questo non influsice sul campo esterno). Ed acnhe
perche, nell'ipotesi delle "energie”, queste non potrebbero avere effetti a
lunghezze infinite, ma sarebbero ristretti ad un intorno sufficientemente
ridotto del campo.

Vuoi non considerere buona questa ipotesi? Liberissimo. Ma c'e un problema.
Ovvero che fin'ora i paragoni di allungamento percentuale sono SEMPRE stati
fatti rispetto a campioni prelevati sullo stesso campo. Fattene una ragione.

Si discute di questo concetto di anomali, si dovra pur vedere come si €
cercatod i definirlo, no? Ecco, si € definito in questo modo. Quindi, al

limite vallo a dire a LEvengood che sbhaglia.

Ma in questo caso il buon dottore per me nonha shagliato nulla. Perché
sarebbe stato da idioti prendere le lunghezze dentro al cerchio, e poi
confrontarle con quelle di un altro campo di grano.

Le variabili sono troppo, i dati in questo caso non sarebbero per nulla
paragonalbili, non ci sarebber senso nelle misure.

Arbel, tu non la vuoi capire, ma ci giri talmente alla larga a capire di che
parli che fra un po' sarai tornato all'inizio dopo avere fatto il giro da

dietro.

> >Quindi QUELLA e la misura della normalita, la misura della
> > risposta orto/elio/gravi/quellochevuoi-tropica.

>

> sommariamente € cosi.

Sommariamente quella affermazione € una puttanata pazzesca. Scientificamente
e come dire che l'altezza media della popolazione modniale € di 1 metro e
50, perche si sono prese due misure fra i pigmei.

> >Ma campioni che mettano in relazione

> > CONTEMPORANEAMENTE campo indisturbato, campo appiattito e lunghezze dei
> > nodi.

>

> Contemporaneamente a cosa? Ci saranno varie categorie come ho detto.

Niente, € come parlare con un mulo.

> Forse il concetto che esprimi sarebbe da rivedere e anche da dare un
valore
> a "ccatera"

"Caterva" = Quantita spropositata
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> Cosa vuol dire questa frase? : " E poi sei messo come prima, perché non
c'e

> ancora nessuno che

> ha stabilito se il 50% e nella norma o se € anomalo."

>

> E' logico: infatti prima devi stabilire la norma. Non si parte dalla fine.

> Per questo devi avere i dati della lunghezza dei nodi nelle piante normali
e

> verificare se statisticamente il dati sono significativi.

Ma se prendi i dati nelle piante normali, e SOLO in quelle che te ne fai?

Hai che la lunghezza media (dato di cui non frega un cazzo a nessuno, ma tu
non lo vuoi capire) & di 3 mm.

Prendi un cerchio e dentro di sono nodi da 8 mm. Bene, adesso a che punto
sei? Sei al punto che quegli 8 mm non li paragoni con una cippa, perché sei
partito con delle misurazione che a te sembravano una genialata pazzesca ma
che alla fine non servono a niente.

> Sai di cosa sto parlando no?

No, non so di cosa stai parlando tu, perche credo che neppure tu lo sappia.
Fai cosi, fai un esperimento virutale.

Prendi un set di dati inventati, e poi fammi vedere come procederesti.

Per esempio: prendo 10 campi: 1,2,3,4,5 ecc.

In questi campi misuro... (quello che vuoi)? E delle misruazioni ne faccio
(quello che vuoi)

Poi prendo i crop circles A, B, C, rilevo (quello che vuoi) e lo paragono (a
qualcos'altro che vuoi)

Vediamo alla fine che ne esci fuori.

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 23:17:41 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 21:17:41 GMT

"Lilith" <lilith.cs@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3itm92FnbjhcUl@individual.net...

> mr_malorn@yahoo.com wrote:

>

>> C'e' un video che circola in rete, dove si vedono chiaramente che ci

>> sono delle sfere di luce bianca che realizzano i disegni
>

>
> Quel video € un celebre falso, € stato analizzato e smascherato ormai da
> parecchio tempo.
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ROTFL,

il novello investigatore mi sa che non si insopettirebbe neanche davanti a 3
euro di carta :-)

ciao

Ken

From spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it Mon Jul 04 23:23:01 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!

From: "Red OwI" <spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 21:23:01 GMT

"Kramer" <santagostino@hotmail.it> ha scritto nel messaggio
news:1120484495.290799.214500@g49g2000cwa.googlegroups.com...
"Red OwI" <spammmaaaaaaaaaaaaaaaa@libero.it> ha scritto nel messaggio
> Einstein ha detto

Einstein ha detto tante cose.

lo ti dico che I'energia € solo un semplice "potenziale di movimento"
0 "potenza”.

Un ammasso di particelle € un ammasso di energia che € un semplice
ammasso di movimento.

Esiste una sola cosa in tutto I'universo fisico che non ha energia, che
e fermo, statico, senza massa, senza lunghezza d'onda, senza tempo. E'
I'essere consapevole di essere consapevole, I'individuo che sa di
essere se stesso. Tutto il resto e solo energia solida o fluida.

S.R. KRAMER

tu conosci ? metti su emule ! cosi conosciamo anche noi !!
ed2k://

From kenbf@libero.it Mon Jul 04 23:33:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 21:33:35 GMT

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:1niss121f4g8j.1fsnifOksp0f5$.dlg@40tude.net...

> no scusami non mi sono spiegato bene io... intendo un paio di occhiali da
> usare con le lenti a contatto :) ...

Gia' €' un po' meglio visto il grosso lo fa' la l.a.c.,

ed immagino anche che la correzione non te I'abbia messa tutta sempre per la
ragione shagliata di cui sotto
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> probabilmente e piu di +7.
> | miei occhiali (senza lenti) devo averli pagati sui 300 euro :(.

mah, strano io occhiali carini a partire da 50 euro, ma anche se vai su un
byblos o un armani non e’ che spendi piu di 120 euro...

> Perché la vista non é perfertta? boh... mi hanno detto che aumentare la

> correzione poteva poi darmi problemi con la lettura (lavoro davanti a un
> pc

> e non e il massimo)... comunque ci vedo bene... era solo per migliorare un
> pochinino e avere comungue un paio di occhiali (dopo 35 anni a portare

> occhiali & dura smettere del tutto :) )

capisco ma c'e' qualcosa che non quadra, innanzitutto a 35 anni il muscolo
accomodativo funziona ancora bene per il normale lavoro che deve fare da
vicino una volta corretta I'ipermetropia da lontano, (sono ipermetrope
astigmatico anche io ed ho 37 anni quindi parlo sia come ottico che come
ametrope), secondo se lasci scoperta un po' d ipermetropia non l'aiuti di
certo la visione da vicino visto che I'accomodazione deve prima fornire le
diottrie per neutralizzare I'ipermetropia non corretta piu' il normale

lavoro da vicino, mal correggere I'astigmatismo poi non ha senso, anche in
quel caso avrai problemi sia da vicino che da lontano, I'unica €' se te
I'nanno sovracorretta miopizzandoti, a quel punto riesci a vedere da vicino
INUTILIZZANDO in parte o tutto il muscolo accomodativo (e perche' mai visto
che c'e’ per questo e a 35 anni ha ancora 10 anni di efficienza quasi

totale?) per' altro a scapito della visione da lontano (cosa da non fare
assolutamente) che a quel punto potrebbe essere corretta solo mettendo un
occhiale con lenti da miope per I'entita’ esatta della sovracorrezione
positiva, ma ripeto e una soluzione che non ha senso, peccato che mi sa che
siamo lontani altrimenti ti davo un occhiata volentieri ..

ciao

Ken

From kenbf@libero.it Tue Jul 05 00:20:00 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 22:20:00 GMT

"Nickblaster" <nickblaster@despammed.com> ha scritto nel messaggio
news:0sgye.1428%$b93.793@tornado.fastwebnet.it...

> Grazie per aver ricordato questo esilarante episodio, dico davvero. :-)
> Ciao

> Nlck

Hai ragione mi sono riletto il trhead da cima ha fondo e ho fatto proprio
delle grasse risate, specie sulle obiezioni di Serni, sarebbe da
incorniciare, altro che zelig

"e perche dovrebbe affondare? sposta solo
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quella quantita d'acqua

uguale alla sua massa. di piu no. non &
che l'acqua spostata si distrugge

se fosse cosi avresti ragione tu, invece
rimane dove e per cui

non affonda, non so se hai capito cosa
intendo dire"

"NON SO SE HAI CAPuUTO COSA INTENDO DIRE"

disse l'aglieno disperato sperando che veramente avesse un senso e che
qualcuno glie lo avrebbe spiegato prima o poi...

ROTFL

ciao

Ken che

un cazzaro come arbel neanche a cercarlo in tutti i bar d'ltalia col
lanternino...

http://snipurl.com/gOwl

ma il suo peso non e annullato.Con questo sistema puoi atterrare ovunque
anche sul mare.

Di fatto e antigravitazionale, anche se imamagino potrebbero esserci molte
obiezzioni sulla

scelta di questo termine é forse I'unico comprensibile ARBEL

From sernil@tin.it Tue Jul 05 00:40:03 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il punto scettico: freewheeling.
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 22:40:03 GMT

On Fri, 01 Jul 2005 01:21:50 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com> wrote:

>Alcuni Crop non possono essere stati realizzati in modo convenzionale cioé
>con corde e paletti e la teoria di Gaia mi sembra una cosa assurda.

>Come minimo ci deve essere dietro un generatore di frattali. Insomma
>banalizzare la questione ai circlemakers, converrai che € un po sommario.
>Molte testimonianze parlano di tempi talmente brevi da essere incompatibili,
>sopratutto su crop come quello di Chibolton, con qualunque azione terrestre
>realizzata con mezzi convenzionali ( corde e paletti e strumenti similari)

A parte che non e' proprio cosi' assodato che si usino corde e paletti, e
nel modo ovvio (usandoli si puo' fare qualcosa, ma chissa' che non ci sia
un modo piu’ rapido); ma poi di testimonianze disinteressate, attendibili
e corroborate da prove oggettive ce ne sono davvero pochine.

Giusto e doveroso quindi continuare con le analisi, mentre balzare subito
all'ipotesi «intelligenza extraterrestre» mi pare, per ora, eccessivo.

>> Di sicuro e' falso il filmato di Oliver's Castle... e, se non e' falso un

>> film con evidenti errori di taroccamento, e corredato dalla *confessione*
>> del taroccaro, cosa possiamo chiamare falso, a questo mondo?
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>Tu dici che di sicuro é falso e immagino baserai questa affermazione su
>caratteristiche tecniche di quel filmato, che saranno facilmente
>verificabili.

Esatto. Il nastro e le BOL non erano 'scansionate’ con lo stesso sistema,

il che significa che provengono da due diverse telecamere. Un po' come se
Su un nastro girato con una telecamera in bianco e nero comparisse un UFO
a colori.

>Se invece ti basi sulla testimonianza e sulla ritrattazione dello stesso
>autore del filmato, allora un buon investigatore non pu0 ignorare che
>|'autore ebbe pressioni fortissime e intromissioni nella sua vita privata
>pesanti.

Intromissioni, insomma...
http://groups-beta.google.com/group/it.discussioni.ufo/msg/60e4b30e2dcba009?hl=en

>> Diciamo che anche qui, non ci sono elementi per pensare di essere davanti
>> a navette aliene; anche se alcuni UFO potrebbero essere navette aliene, o
>> creature extradimensionali, vortici prematerici, ioni prematurati, vitoni

>> imbizzarriti, materializzazioni telecinetiche, e tantissime altre cose...

>> non esclusi errori di Matrix.

>vediamo il fenomeno in senso globale: una visione strategica da grande
>altezza: ad un certo punto della storia umana, qualcuno ritiene sia
>conveniente inserire I'elemento alieno. Chiediamoci almeno il perche.

Be', e un passo quasi inevitabile: una volta capito che le stelle lassu’
sono stelle come il Sole, €' immediato dire "Ma allora, se il Sole ha dei
pianeti, anche quelle..." e poi "Ma allora, se sulla Terra c'e’ vita...".

Di i le speculazioni su "come saranno questi extraterrestri?" e poi sul
"e se li incontrassimo?".

Tenendo conto che sarebbero una civilta' piu’ avanzata - e che ogni volta
che sulla Terra la civilta' avanzata ha incontrato la civilta' arretrata,

la civilta' arretrata I'ha preso nel didietro come suonare a predica - le
prospettive sono inquietanti.

Aggiungici poi che agli esseri umani piace essere spaventati per gioco...
vedi i luna park, le storie di spettri, i film dell'orrore, e i film come
"Volcano", "Deep Impact”, "The day after”, "The day tomorrow", "Extinct",
eccetera... I'alieno tira :-)

>QOra se fosse tutta una bufala come gli scettici sostengono,

>vedendo poi quello che e accaduto dopo, cioé nulla, non si capirebbe bene
>come l'opinione pubblica dovesse essere condizionata e per che cosa. Dove
>non arrivano le prove credo sia ragionevole pensare dovrebbe arrivare il
>puonsenso.

Mah... il buonsenso mi dice che e' *proprio perche* dopo non e' accaduto
nulla, che si conferma la bufala.
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>> Be', diciamo che gli UFO erano allineati con i pozzi petroliferi e che le
>> fiamme dei pozzi, nel filmato, non sono visibili.

>corretto, ma seguendo questo ragionamento una causa convenzionale nel raggio
>di 10 Km si trova sempre.

Non cosi' precisa, pero' :-)

>> Ma che da qualche parte gli alieni ci siano, gli scettici CI SPERANO, dal
>> momento che abbiamo trasmesso gigawatt di segnali verso le stelle vicine,
>> e gli abbiamo anche mandato un paio di sonde con il nostro indirizzo. Non
>> mi pare un comportamento cosi' negazionista, via.

>si certo. ma forse e dico forse quello che gli scettici consciamente o
>inconsciamente si aspettano o sperano € una non risposta e sarebbe anche
>umanamente comprensibile. 1o credo che se ci fosse una vera consapevolezza
>che Ia fuori ci sono alieni nessuno avrebbe fatto tanto baccano e inviato
>nello spazio I'indirizzo di casa per lo stesso motivo che non giri per

>strada con un cartello con su scritto:" Mi chiamo Leonardo Serni abito in
>via xxxxxxx al n.xx c'é qualcuno che mi vuole contattare, come arma in casa
>ho solo una fionda...eccetera”.

Ma giro su Usenet cosi' (se per trovare il mio indirizzo e telefono ti ci
vuole piu' di un minuto, o hai una linea telefonica lenta, o digiti con i
guantoni da boxe :-) ).

Quanto alla fionda, non ne possiedo.

>l a verita &€ che non solo gli scettici, ma

>anche i credenti pensano anche se nessuno lo dice che la fuori non ci sia
>nessuno o per lo meno non sono davvero consapevoli che se ci sono alieni
>potrebbero essere pericolosi. e vai coi gigawatt....

All'epoca ci fu in effetti un certo dibattito in merito. Pero’, ormai, la
frittata era fatta... una razza in grado di colonizzare lo spazio sarebbe
gia' stata in grado di captare i normali segnali radio e TV (quel po' che
passa la ionosfera).

Meglio che sentano i gigawatt di Arecibo dire qualcosa di sensato; che se
captano solo il Grande Fratello, ci mandano una nave sola -- col flit.

>> E in piu' la testimonianza del “colonnello™ Corso contiene tante falsita’
>> che passa la voglia di domandarsi se ci sia qualcosa di vero.

>il terreno € minato e le incongruenze potevano essere una necessita, se Ci
>s0N0.

Ce soono, ce soono... :-)
>> Direi: "Quel che vi hanno insegnato e' sopravvissuto a tanti controlli da

>> richiedere, prima di essere ritenuto falso, qualcosina di tangibile, come
>> prova."
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>chi controlla i controllori ?

Loro stessi... la sai la differenza fra un congresso di accademici ed una
piscina di squali feroci? Be', neanch'io.

>vedi ci sono delle cose che lasciano un po esterrefatti come quando si
>afferma che la matematica, che e un linguaggio nato sulla terra dovrebbe
>essere universale.

Rifattela con Peano, all'ufficio accanto ;-)

>> Bene. Attendo ansioso prenotazioni per EUR 1000,00 per un lotto di n. 100
>> Rolecs (avete capito bene, autentici R-o0-1-e-c-s)... due o tre magari gli
>> si shuccia un po' I'oro, ma vi ci do' una ripittata aggratisse.

>tu parti dal presupposto che ci sia una frode
No, potrebbe anche essere un venditore "neuronically challenged™ :-)
Li' vengono in aiuto il rasoio di Occam e la comune esperienza.

>"Mi sento come un bambino che raccoglie conchiglie lungo la riva del vasto e
>inesplorato oceano della verita™

>ma quello che c'e in quell'oceano io non conosco. forse ci sono solo
>conchiglie. forse si. forse no.

Non cominciamo a raelare, eh. No, non lo so cosa c'e'... ma prima di dire
che ci sono gli squali, o le sirene, aspettiamo di avere elementi. E pure
prima di dire "non sono conchiglie, sono carte di credito deformate dalla
lunga immersione nell'acqua salata™ meditiamoci su un momento.

Leonardo

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate

http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From arias71@libero.it Tue Jul 05 00:53:12 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Elicotteri Neri

From: "Amelie" <arias71@libero.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 22:53:12 GMT

Ciao,

ho notato verso le ore 11am il 4 luglio (ieri), 2 elicotteri militari di

colore nero sopra campi di grano nella zona di Anita FE. Hanno sorvolato a
bassa quota in cerchio piu volte la zona, non ho potuto fermarmi per
controllare cosa stessero osservando. Qualcun altro dei paraggi ha
informazioni?

Amelie
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From xx@xx.xx Tue Jul 05 01:07:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe
From: Blutarsky <xx@xx.xx>

Date: Mon, 04 Jul 2005 23:07:50 GMT

On Mon, 04 Jul 2005 21:16:47 GMT, "Gyork"
<webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> wrote:

Scusa gyork,

arbel vuole misurare la media normale degli allungamenti in un campo
rispetto a quelli che si verificano in un campo con un cc non umano;
perché vuoi impedirglielo?

Abbiamo, per la prima volta, la possibilita di ottenere numeri
significativi ed incontrovertibili, e di verificare se questi
allungamenti sono 0 meno un anomalia.

lo direi che dobbhiamo farlo, senza ombra di dubbio:

facciamoci indicare un campo dal nostro esploratore, misuriamo I
allungamento dei nodi; poi realizziamo un cc (anche semplice, non e
necessario che sia complesso, visto che la complessita non e
significativa), e misuriamo, dopo un paio di giorni, l'allungamento
dei nodi; dopo questo, lasciamo che il nostro dia un colpo di telefono
e faccia realizzare, nello stesso campo, un altro cc dai suoi

fratelli, cugini, o che altro, e misuriamo I'allungamento nel cc
siriota.

A leonardo gli risparmiamo spazio sugli hd, e noi ci passiamo una
settimanella in campagna.

Va da se che, una volta che il nostro 'straterrestre ci indica un
campo io, per sicurezza, farei le misurazioni sul campo accanto, ma e
solo perche sono malfidato.

Blutarsky
Psychic wanted. Qualified persons know where to apply.

From sernil@tin.it Tue Jul 05 01:35:28 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Matrix? Hanno copiato da Hubbard!
From: Leonardo Serni <sernil@tin.it>

Date: Mon, 04 Jul 2005 23:35:28 GMT

On 4 Jul 2005 06:41:35 -0700, "Kramer" <santagostino@hotmail.it> wrote:

>|o ti dico che I'energia e solo un semplice "potenziale di movimento"
>0 "potenza”.
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>Un ammasso di particelle € un ammasso di energia che € un semplice
>ammasso di movimento.

Ti raccomando "Nothing but Motion", di Larson [2F+++]
http://www.reciprocalsystem.com/nbm/index.htm

Leonardo

in the nightmare of the dark / all the dogs of Europe bark
and the living nations wait / each sequestered in its hate

http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 02:35:06 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 02:35:06 +0200

"truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:dabgdv$n3r$l@news.newsland.it...

> ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> perfetti fatti di notte in due
> ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

Si, lo sta facendo... :-/

Ora, e inutile che tu gli parli di linguaggio figurativo, di messaggi

primari per l'inconscio, di non casualita delle locazioni dei crop, ecc...

Lui, come altri che pensano possa tutto risolversi con pali e rastrelli,
anomalie agronomiche, animaletti infoiati, ecc..., non vogliono capire altro
perché, *inconsciamente* lo temono.

Questo tipo di scetticismo é solo uno "stare in porta™, non lo capisci?...
Ciao

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 02:43:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 02:43:13 +0200

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:tyeye.32688%$h5.1490063@news3.tin.it...

>

> "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
> news:E_cye.112131$75.4976080@news4.tin.it...

> e chi ha detto SOLO? lo dici tu, ma riesci a leggere quello che scrivo o i
> tuoi prencocetti sono talmente forti da farti diventare cosi miope?

La seconda.

> Esistono i Crop, Gyork, direi che e sufficiente, non ti pare? Noi non
stiamo

> forse indagando sulla natura dei Crop? O tu sai gia come vengono
realizzati?

La seconda.

> E chi ha parlato di idee fantasiose?, io ho parlato di MISURARE gli

> allungamenti e non li ho chiamati anomalie, ho anche detto che il termine
> anomalia € un termine conclusivo se anomalia esiste. Sei sicuro di aver

> |etto me o hai letto i tuoi preconcetti?

La seconda.

> Ma diamine!!? o parliamo seriamente o se vuoi cazzeggiare stile Cicap
allora
> dillo subito che la chiudiamo alla svelta.

La seconda.

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 02:53:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 02:53:38 +0200
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"truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:1120485894.451180.290880@g4492000cwa.googlegroups.com...

nicola® ha scritto:

>oh nicolino, ti vedo nervoso oggi!! com'é che va?

Capiscilo, € per via di questo dannato Ministero della Sanita. Da quando ha
scoperto I'esistenza del D.M Sanita 27.8.99 n. 332, e fuori di sel...

Come? Cosa dice il D.M Sanita 27.8.99 n. 332?

Ah, giusto, mi dimenticavo:

"n. 146/E del 2.10.2001 (File in formato rtf da
http://www.ilsole24ore.com/fc?cmd=art&codid=22.0.416653820&chld=30 )
I.V.A. - aliquota applicabile sulla fornitura di pannolini per minori

affetti da menomazioni funzionali permanenti- D.M Sanita 27.8.99 n. 332"

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From teodoro@paleoseti.it Tue Jul 05 02:57:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 4 Jul 2005 17:57:52 -0700

Antonio Bruno ha scritto:

> "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> news:dabqdv$n3r$1l@news.newsland.it...

>

> > ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> > perfetti fatti di notte in due

> > ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

>

> S=EC, lo sta facendo... :-/

> Ora, =E8 inutile che tu gli parli di linguaggio figurativo, di messaggi

> primari per I'inconscio, di non casualit=EQ delle locazioni dei crop, ecc=
=2E.

> Lui, come altri che pensano possa tutto risolversi con pali e rastrelli,

> anomalie agronomiche, animaletti infoiati, ecc..., non vogliono capire al=
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tro

> perch=E8, *inconsciamente* lo temono.

> Questo tipo di scetticismo =E8 solo uno "stare in porta”, non lo capisci?=
=2E.

> Ciao

>

> -

> Antonio Bruno

>

> Non capisco bene perch=E9 mai gli uomini che credono agli elettroni si
> reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.

> George Bernard Shaw

Invece tu ti limiti a quello che i tuoi occhi ti fanno vedere, incapace

di credere dove pu=F2 arrivare la forma artistica dell'uomo e chiss=EQ
spinto da quali motivazioni.

Tu non hai rispetto per "la vita", sia essa vegetale che animale.

Sei tu imperfetto nei sensi e nell'intelletto.

Le risposte, per quanto ti possano apparire "semplicistiche”, le devi
cercare nella complessit=EQ di una graminacea.

Dubito fortemente che tu ti sia mai posto seriamente delle domande e
che abbia avuto la vera intenzione di comprendere il fenomeno dei Crop
Circles.

Continua a pendere dalle labbra di"esperti* e continua a pensare che
gli alieni vogliano comunicare con noi facendo disegnini nei campi.

Che spreco il cervello per alcuni...che spreco.
Stammi bene Antonio

Teodoro Di Stasi

From teodoro@paleoseti.it Tue Jul 05 03:27:11 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 4 Jul 2005 18:27:11 -0700

ARBEL ha scritto:

> "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120499796.427800.289600@f149g2000cwhb.googlegroups.com...
>

>

> ARBEL ha scritto:

> > http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp

> > http://www.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

> >
> > |a prima cosa che mi viene in mente =E8 che i contadini italici sono me=
no

> > disponibili dei colleghi inglesi.

> >
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> >

> > non ci sono pi=F9 comunque i crop di una volta:

> > http://www.spazioufo.com/cropcircle/cc29.jpg

> >

> > davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pens=
ate

> > sja stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche

> ore.

> >

> > avete un idea ? cos=EC una chiacchierata tra amici.

> >

> > ARBEL

>

> Scusa, ma tu guardi la complessit=EOQ o cosa?

> Perch=E9 penso che sul discorso della complessit=EOQ si sia gia detto

> molto e che sia chiaro a tutti, anche allo stesso E.H. che non pu=F2

> essere pi=F9 considerata come prerogativa al fine di definire ( per i

> Crop-possibilisti ) "autentica™ una formazione.

- J—

> R: Ma sai, il tempo =E8 fondamentale se mi dicessero che ci hanno messo un
> mese inzierei a considerarlo ininfluente, mentre invece dalle testimonian=
ze

> che parlano di

> 1 ora circa al buoio, per un crop simile non vedo come non possa suscitare
> almeno la domanda : "Ma come accidenti hanno fatto? " un estensione enorm=
e,

> un numero incredibile di cerchi, la perfezione assoluta. Non =E8 un fatto=
re da

> sottovalutare, almeno che tu o E.H.non mi diate delle spiegazioni che io =
non

> CONO0SCO € mi convicano.

> J——

> Per quanto riguarda poi l'aspetto simbolico, la geometria e mettici

> tutti i parametri soggettivi che vuoi..anche quest'anno abbiamo avuto

> Crop Circles davvero belli e di NON facile realizzazione....

> J——

> R: No quello =E8 secondario credo, non penso sia cos=EC importante I'aspe=
fto

> simbolico.

> Ok, ok....ho detto la mia :-)))
> Ciao

> TdS

>

> ciao

>

> ARBEL

Le testimonianze?

Guarda, sar=F2 io un povero tapino..ma mi sono bastate due esperienze:
1) Rho, mi si avvicina un ragazzino[1] e mi comincia a raccontare di
avere visto una sfera di luce, proprio la sera prima del rinvenimento

del Crop..lo ascolto e poi gli faccio domande da prima elementare:
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- A che altezza era?

- le dimensioni erano paragonabili a..?

- quanto =E8 durato il fenomeno?

- I'intensit=EOQ luminosa era la stessa per tutto I'avvistamento?

eCC ecc ecc ecc

Il ragazzino, assieme ai suoi amici, quando ha visto che gli facevo
notare contraddizioni come:

" Scusa, mi dici che era alta all'orizzonte [2] e poi mi dici che aveva
una dimensione di una moneta, per=F2 la luce irraggiava il campo, e
per=F2 =E8 durata un attimo, e per=F2 e per=F2......."

Sai che ha fatto?

E' andato a raccontare ad altri le sue belle palle(di luce
ovviamente)...strano eh? Trovi uno che si interessa, che sta li a

misurare, fotografare, filmare perch=E9 =E8 interessato..e te ne vai
appena ti dice che non =E8 convinto del tuo racconto??? Mh=EO...sar=E0

2) Acqui Terme: arrivo con Cinzia [[a]] il mattino, trovo una signora
che se ne st=EO0 seduta all'interno del cerchio alla sinistra della
formazione...in meditazione, e vicino a lei un uomo ( simpaticissimo
Michele!!!) che sta raccogliendo le spighe...incuriosito vado dalla
signora e con una faccia di bronzo comincio a parlarle di come sia
pericoloso "raccogliere” le "energie”, poich=E9 il Crop =E8 stato violato
e contaminato dal passaggio e dalla presenza di persone con
"negativit=EQ"..le tiro fuori e le snocciolo quattro minchiate
sull'orgonomia e mi invento pouna storia che spiega come il mal di
testa, i sensi di prurito ed eventuali altre cose avvertite, siano in
realt=EQ una disfunzione dell'ipofisi che =E8 sollecitate dall"'energia"
residua....

La signora, che ha ascoltato attentamente le cose inventate di sana
pianta, ci manca poco che mi f=EO una statua!!!

Comincia a raccontarmi di "avvertimenti” della sera prima, di avere
avuto come un "messaggio onirico™ che l'avvisava...e di come avessi
ragione sul discorso dell'influenza negativa delle energie dovuto al
fatto che il Crop era stato.."violato" da altri...

Mi ricordo che a quel punto la invitai presso la mia macchina, perch=E9
volevo farle vedre una cosa.....

Immagina la scena quando gli ho fatto vedere assi e corde che tenevo
nel baule!!!!!  [3]

E guando le ho detto che le eavevo raccontato un fracco di palle,
dicendole chiaramente che era una persona facile a essere ingannata...

Apriti cielo!! Se n'=E8 andata bonfonchiando e cristandomi dietro
chiss=EO cosa....

Note:

[1] Il ragazzino venni a sapere che era lo stesso che era stato
intervistato da Studio aperto e che aveva rilasciato interviste a
destra e a manca
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[2]Gli presi come riferimento il guard rayll dell'autostrada...

[3] avevo da tempo la strana voglia di fare un cerchietto, e in

macchina c'era una corda lunga 50 metri pi=F9 due assi, uno di 100cm e
uno di 70, pi=F9 due radioline giocattolo due torce e una decina di
moschettoni....MAI usati, meglio specificarlo ehhehehehheh

53)))))) BESE D)
[[a]] Mia sorella, nel caso di Rho non faccio nomi perch=E9 trattasi di
minorenne...

Cosa voglio dire con questi due esempi?
Che le testimonianze lasciano il tempo che trovano, che nessuno..n=E8 io
n=E8 te pu=F2 dire quanto siano vere.

Ciauz
Teodoro

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 03:38:33 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 01:38:33 GMT

"Blutarsky"” <xx@xx.xx> ha scritto nel messaggio
news:2qfjc19occ7agjpgcbcogd2vihn6oimg3i@4ax.com...
> On Mon, 04 Jul 2005 21:16:47 GMT, "Gyork"

> <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> wrote:
>

>

> Scusa gyork,

>

> arbel vuole misurare la media normale degli allungamenti in un campo
> rispetto a quelli che si verificano in un campo con un cc non umano;

> perche vuoi impedirglielo?

lo parto dal criterio generalmente accettato dagli scettici che i Crop,
siano di origine ignota fino a prova contraria ed e chiaro che da questa
categoria dobbiamo eliminare quelli che sappiamo essere stati creati con
mezzi convenzionali dall'uomo ( corde, paletti, assi, o altri attrezzi)

> Abbiamo, per la prima volta, la possibilita di ottenere numeri

> significativi ed incontrovertibili, e di verificare se questi

> allungamenti sono 0 meno un anomalia.

>

> lo direi che dobbiamo farlo, senza ombra di dubbio:

>

> facciamoci indicare un campo dal nostro esploratore, misuriamo '

> allungamento dei nodi; poi realizziamo un cc (anche semplice, non e
> necessario che sia complesso, visto che la complessita non &

> significativa), e misuriamo, dopo un paio di giorni, I'allungamento

> dei nodi; dopo questo, lasciamo che il nostro dia un colpo di telefono
> e faccia realizzare, nello stesso campo, un altro cc dai suoi
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> fratelli, cugini, o che altro, e misuriamo I'allungamento nel cc
> siriota.

quello che intendo io non € in realta questo ma:

1) raccogliere dati sui campi di grano normali nella varie regioni d'ltalia
e d'Europa.

2) Misurare i nodi nelle spighe normali di questi campi.
3) Verificare se i dati raccolti hanno una distribuzione gaussiana.

4) Se non ce I'hanno la ricerca é finita perché significa che in ogni caso,

i nodi normali hanno una lunghezza troppo variabile e pertanto comunque non
si potrebbe mai arrivare a definire un anomalia in ogni caso, per cui non
avrebbe senso indagare gli allungamenti nei crop circle.

5) Se invece i dati hanno una distribuzione gaussiana possiamo conoscere la
lunghezza media dei nodi normali e questo per I'Europa intera o per singole
nazioni.

6) Su questa base allora, e solo allora, potremmo iniziare a valutare gli
allungamenti nei cosidetti crop autentici e valutare SE e QUANTO i dati si
scostano dalla media che intendiamo prendere come riferimento ( Italia,
Inghilterra , Europa eccetera).

7) La cosa interessante € che potremmo valutare i nodi dei crop inglesi con
la media inglese, quelli italiani con quella italiana. In questo modo se
trovassimo ad esempio che nei crop italiani di origine ignota i nodi sono
piu lunghi della media italiana e questo dato raggiungesse la
significativita statistica, allora finalmente potremmo dire che
I'allungamento dei nodi nei crop italiani & un anomalia specifica. Se questo
dato venisse confermato anche per altri paesi che hanno diverse condizioni
climatiche potrebbe essere una certezza.

Non capisco perché Gyork faccia della polemica su questa idea che € lineare
e del tutto corretta in senso procedurale.

Non sono d'accordo con lui nel considerare normali le spighe di campi in cui
€ apparso un crop e che non risultano piegate sia che si trovino all'esterno

o all'interno del disegno, perche ci sarebbe sempre il dubbio di un effetto
anche indiretto di quel qualcosa che non conosciamo che genera il crop. 1l
campione potrebbe essere considerato inattendibile come normale per questo
per cui meglio evitare.

8) Valutando poi la famiglia delle anomalie potremmo poi vedere che
distribuzione di valori hanno. Se avessero un andamento gaussiano anche loro
allora potremmo arrivare a pensare che la misteriosa matrice dei crop
potrebbe essere sempre la stessa.

Sinceramente non ho capito invece come vorrebbe procedere Gyork. Se tu lo
hai capito magari punto per punto come ho fatto io potresti spiegarmelo?

Grazie.
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ARBEL

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 03:55:20 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 01:55:20 GMT

"Lilith" <lilith.cs@uvirgilio.it> ha scritto nel messaggio
news:3itm92FnbjhcUl@individual.net...

> mr_malorn@yahoo.com wrote:

>

> > C'e" un video che circola in rete, dove si vedono chiaramente che ci

> > sono delle sfere di luce bianca che realizzano i disegni

>

>

> Quel video é un celebre falso, é stato analizzato e smascherato ormai da
> parecchio tempo.

Si vero fu smascherato da gente pagata da Nippon Television
http://www.cicap.org/articoli/at100052.htm

http://www.virtuallystrange.net/ufo/updates/1997/jul/m23-013.shtml

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 07:41:43 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: =?is0-8859-1?7q?0T:_La Democrazia_reale =E8 finita?=
From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 22:41:43 -0700

Postato da Beppe Grillo alle 13:55 in Informazione | Commenti (536)
| Scrivi | Iscriviti | Invia ad un amico

1 Luglio 2005

Giustizia ingiusta

Alcuni giorni fa =E8 stata approvata la riforma dell'ordinamento
giudiziario, dopo che il Presidente Ciampi l'aveva rimandata alle
Camere per l'incostituzionalit=EQ di alcuni articoli.

Le incostituzionalit=EQ non sono state sanate.
Invece di occuparsi dell'interesse pubblico ad avere un sistema

giudiziario pi=F9 efficiente (mediante processi meno lenti e cavillosi)
la riforma punta a controllare i giudici.
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In sostanza, anzich=E9 essere soggetti soltanto alla legge, come vuole
I'art. 101 della Costituzione, i magistrati saranno soggetti anche ai
Capi degli uffici e al Ministro della giustizia.

II CSM (Consiglio Superiore della Magistratura) viene svuotato di
rilevanti poteri e perci=F2 indebolito nella sua funzione di difesa
dell'indipendenza della magistratura, condizione indispensabile per
I'eguaglianza dei cittadini di fronte alla legge.

Una modifica "last minute™ sembra essere stata introdotta nella riforma
per impedire a Caselli di dirigere la Procura nazionale antimafia.

Tale modifica vieta di aspirare alla Procura nazionale antimafia se non
si hanno meno di 66 anni (Caselli =E8 nato nel maggio 1939....; si noti
che la carica di Vigna, attuale Procuratore antimafia, =E8 stata
prorogata fino a 72 anni e che i magistrati vanno in pensione a 75
anni: evidentemente I'et=EOQ per chi ci governa =E8 come la pelle dei
testicoli).

Tutto questo per impedire al CSM di decidere liberamente in base ai
poteri che la Costituzione gli attribuisce in via esclusiva.

Un affronto alla giustizia cos=EC, passato solo attraverso qualche
articoletto sui giornali, significa che =E8 successo qualche cosa nel
nostro Paese.

La Democrazia reale =E8 finita, e la politica attrae ormai solo i cinici
e gli incoscienti.

http://www.beppegrillo.it/
mms://data.dol.it/ilcannocchialeblogtv/nessunotv/vb_gen_beppe_grillo.wmv
Sono d'accordissimo col Beppe nazionale!

S=2ER. KRAMER

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 07:50:36 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: =?is0-8859-1?7q?0OT:_Il_rumeni_saranno_pi=F9_ricchi_di_noi?=
From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 22:50:36 -0700

Postato da Beppe Grillo alle 13:45 in Economia | Commenti (308)
| Scrivi | Iscriviti | Invia ad un amico

24 Giugno 2005
Il paese di Bengodi

La societ=EQ0 D&B ha pubblicato un Rapporto sull'economia italiana ed
europea insieme al Sole 24 Ore che conferma il declino del nostro
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Paese, gi=EOQ riportato in queste settimane dai pericolosi comunisti
americani del Wall Street Journal, dal settimanale anglo/sovietico The
Economist e da David Hale, economista americano (di formazione
marxista?) di fama mondiale.

Sono tutti d'accordo: L'ltalia va a picco.

Per i prossimi 10 anni si pu=F2 sperare in una crescita dell'1,5%
annua, se va bene, se il debito pubblico non crescer=EOQ, se rimarremo
dentro ai parametri europei (ma gi=EQ adesso siamo fuori), se
I'inflazione rimarr=EO stabile, se, se...

Il resto del mondo cresce al ritmo del 3-15%, ogni anno perdiamo
terreno e tra cinque anni i rumeni saranno pi=F9 ricchi di noi, come lo
sono ora gli spagnoli e tutta I'Europa occidentale.

Se nulla cambier=EO ci aspetta un futuro di nuova povert=EOQ.
Secondo I'economista Hale, presente la scorsa settimana a Venezia
all'incontro per le relazioni tra Italia e Stati Uniti, in Italia non
aumenta la produttivit=EOQ, I'export =E8 calato del 25% in due anni e il
costo del lavoro =E8 in aumento.

Per Hale "L'Argentina =E8 I'esempio pi=F9 calzante di quello che
I'ltalia sta diventando™.

Come cambiare questa tendenza, ammesso che sia ancora possibile?
Denunciandola, guardandola in faccia, prendendo misure efficaci,
subito, anche se dure e impopolari.

Ma non preoccupatevi, questa =E8 solo propaganda anti governativa.
Secondo le fonti informative nazionali, infatti, siamo tutti occupati,
abbiamo un rapporto auto pro capite molto alto e pi=F9 telefonini di
tutti in Europa.

http://www.beppegrillo.it/
Ancora una volta d'accordissimo col Beppe nazionale.

S=2ER. KRAMER

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 07:53:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Re:(OT) nuovo crop a hinton

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 05:53:08 GMT

"LiberoLightSlow" <LiberoLightSlow@invalid.invalid> ha scritto nel messaggio

news:EzRxe.33859$D7.936492 @twisterl.libero.it...
>

> "Jeck™ <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio

> news:qpQxe.28303%$h5.1285034@news3.tin.it...
>

>> (80 metri quadri? non & che manca uno zero per caso?)
>

> Secondo me intendeva dire 80x80 metri, quindi 6400...
> Puo' essere?

Vedendo la foto sembrerebbe di si.
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Cmgq un quadrato di lato 80 si avvicinerebbe di piu di un‘area grande come
quella di un appartamento.

J.

>

> Ciao

> S.

>

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 07:58:55 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: =?is0-8859-1?7q?Re:_OT:_I_rumeni_saranno_pi=F9_ricchi_di_noi?=
From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 4 Jul 2005 22:58:55 -0700

Postato da: Gaetano Saraniti il 04.07.05 16:47
Commenti al Topic di Grillo "Il paese di bengodi”

Italiani, finch=E8 siamo in tempo, scappiamo...il paese =E8 in rovina in
pianta stabile, e il grande creatore dello sfascio si ricandida, ed =E8
pure convinto perso di vincere...credo proprio che vincer=EQ, in quanto
non ci sono vie alternative a lui e ai suoi compari...prima che i
conquistadores di ogni parte del mondo comprino anche voi e le vostre
case, scappate dal paese dei balocchi, pigliatevi quello che vi =E8
rimasto, prima che se lo portino via.

Non ci sto a vivere in un paese preso bellamente per il culo anche

dalla stampa del Burkina-Faso (non sto scherzando, =E8 tutto vero, anche
la stampa di uno dei paesi pi=F9 poveri al mondo ci piglia per un
manipolo di idioti).

Aveva ragione Pasolini: fuggite, perch=E8 i cretini controlleranno anche
voi e le vostre vite.

http://www.beppegrillo.it/archives/2005/06/il_paese_di_ben.html#comments

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 08:40:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 06:40:04 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120422964.630827.9350@z1492000cwz.googlegroups.com...

Leonardo Serni ha scritto:

> On 3 Jul 2005 04:34:51 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:
Quando si capira che NON ESISTE I'anomalia dell'allungamento dei
nodi????

E che € un meccanismo naturale di reazione della graminacea che €
sottoposta a stress da appiattimento???
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NNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN

Ma Teo d'oro, questo lo hanno capito anche i panettieri.

Il ragionamento di Serni non metteva in dubbio le reazioni delle piante
soggette a stress di appiatimento.

Qui si tratta di stabilire perché lo stress di appiattimento non vedrebbe
una reazione omogenea in tutti i punti dove la forza di schiacciamento
avrebbe esercitato nella formazione.

L' "anomalia™ non sarebbe una risposta strana lontana dalle conoscenze
agronomiche o biofisiche ma e da ricercarsi nella disrtibuzione di
differenti (minore e maggiore) reazioni allo schiacciamento.
Sembrerebbe inoltre (ed & questa la cosa piu curiosa) che queste
differenzazioni seguano un certo ordine e rispondano in maniera tutt'altro
che casuale. E sarebbe questo che avrebbe incuriosito Haselhoff .

Qui gli alieni non c'entrano. L'ETH non € in primo piano affatto, e gli
studi agronomici non sono messi in discussione.

E' CHIARO??? O NON E' CHIAROOO??? PERBACCO!!! :-))
(Toto- Principe De Curtis)

Ma perché diamine non andate a consultare quello che ne pensano gli
Agronomi?

Mi arrendo, davvero, mi arrendo.
Ciao
TdS

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 08:46:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 06:46:58 GMT

"Leonardo Serni" <sernil@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:m4pgcl11183vj28I53tdpv3009jugmifa28@L.Serni...

> On 3 Jul 2005 13:36:04 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:
>

>
> Be', diciamo che se arrivano un sacco di campioni di grano allettato
> ed allungato, questo aiuta :-)

Anche gli aiuti umanitari a volte non pagano le buone intenzioni
e finiscono per complicare la vita di chi dovrebbe riceverli
trasformandoli in benefici :-(

J-(
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From walter.loggetti@alice.it Tue Jul 05 09:08:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Elicotteri Neri

From: Walter Loggetti <walter.loggetti@alice.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 07:08:35 GMT

Pestando a caso sulla tastiera, "Amelie" <arias71@libero.it> e riuscito
a scrivere :

>Ciao,

> ho notato verso le ore 11am il 4 luglio (ieri), 2 elicotteri militari di

>colore nero sopra campi di grano nella zona di Anita FE. Hanno sorvolato a
>bassa quota in cerchio piu volte la zona, non ho potuto fermarmi per
>controllare cosa stessero osservando. Qualcun altro dei paraggi ha
>informazioni?

>Amelie

>

Erano quelli di Marco D' ltri...

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 09:47:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 07:47:38 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns9688AEF339F5alexbanderaliberoit@195.31.190.131...
> "Jeck™ <giancabyte@aliceposta.it> wrote in

> news:IDjxe.24610$h5.1087639@news3.tin.it:

> ??? Si ma questo cosa c'entra con il lavoro di Haselhoff?

Probabilmente non é tanto il lavoro di Haselhoff a preoccupare o muovere il
CICAP, quanto il potenziale pericolo sociale che ne deriverebbe da una
errata interpretazione da parte di una considerevole percentuale di persone
poco informate e che sono poi quelle stesse che tenderebbero ad estremizzare
un fenomeno (in questo caso quello abbastanza diffuso dei crop-circle),
trasformandolo in una sorta di "motivo esistenziale".

>

>> |o interpreto le mosse del CICAP in funzione di

>> questo, anche se non sono sicuro che le intenzioni siano solo di una

>> difesa a favore del tessuto sociale.

>

> La sigla sta per Comitato Italiano per il Controllo delle Affermazioni

> sul Paranormale (o giu di Ii). Ora, € possibile interpretare il lavoro di

> Haselhoff come una "affermazione sul paranormale™? Secondo me no. E
> allora che c'azzecca 'o Cicap?

Perche secondo il CICAP "para ... normale" ma in effetti
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"@ normale" ;-)

>

>> A volte sarebbe doveroso nutrire dei dubbi

>

> Sempre, direi.

>

>> ma quello che dico a

>> volte e ho detto ultimamente ad Antonio Bruno, lo ripeto a te.

>

> Grazie :-)

>

>> Sui comportamenti del CICAP, fattene una ragione e non sentirti preso
>> in causa direttamente...

>

> Eh? Guarda che criticare il Cicap non vuol dire sentirsi parte in causa,
> ci mancherebbe. Mi dispiace che tu abbia interpretato il mio tono come se
> fosse una accusa rivolta direttamente a te,

Tranqui...

ma se rileggi bene la mia

> risposta noterai che le mie critiche sono rivolte solo ed esclusivamente
> a quella sigletta...

>

>> ... non sarai mica un settaro eh? :-)

>

> Definire "settaro™. ;)

Beh non saprei...
Giochi a tresette solo alle sette , il giorno sette ,al settimo mese
dell'anno e solo se con altre sette persone? :-))

Jeck ... e i numeri perfetti :-))

>
>

> BandAlex

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 09:56:02 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: Re: | rumeni saranno piu ricchi di noi

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 09:56:02 +0200

"Kramer" <santagostino@hotmail.it> ha scritto nel messaggio
news:1120542636.043004.306050@g47g2000cwa.googlegroups.com...
Postato da Beppe Grillo alle 13:45 in Economia | Commenti (308)

| Scrivi | Iscriviti | Invia ad un amico

24 Giugno 2005
Il paese di Bengodi
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http://www.beppegrillo.it/
Ancora una volta d'accordissimo col Beppe nazionale.

S.R. KRAMER

*** Sottoscrivo anch'io!

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 10:16:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 10:16:04 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:twlye.34372$h5.1571937@news3.tin.it...

> Sinceramente non ho capito invece come vorrebbe procedere Gyork. Se tu lo
> hai capito magari punto per punto come ho fatto io potresti spiegarmelo?

>

> Grazie.

>

> ARBEL

lo penso che abbia la cornetta del telefono in mano pronto a chiamare
Randi...Non credo pensi a metodi di diversa e piu alta scientificita.

Quanto al i tuoi 8 punti, mi sembrano una buona procedura di seria ricerca.
Ciao

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)
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From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 10:20:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 10:20:09 +0200

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:8Xpye.34469$h5.1579092@news3.tin.it...

> Ma Teo d'oro, questo lo hanno capito anche i panettieri.

> |l ragionamento di Serni non metteva in dubbio le reazioni delle piante
> soggette a stress di appiatimento.

> Qui si tratta di stabilire perché lo stress di appiattimento non vedrebbe
> una reazione omogenea in tutti i punti dove la forza di schiacciamento
> avrebbe esercitato nella formazione.

> L' "anomalia™ non sarebbe una risposta strana lontana dalle conoscenze
> agronomiche o biofisiche ma é da ricercarsi nella disrtibuzione di

> differenti (minore e maggiore) reazioni allo schiacciamento.

> Sembrerebbe inoltre (ed & questa la cosa piu curiosa) che queste

> differenzazioni seguano un certo ordine e rispondano in maniera tutt'altro
> che casuale. E sarebbe questo che avrebbe incuriosito Haselhoff .

> Qui gli alieni non c'entrano. L'ETH non & in primo piano affatto, e gli
> studi agronomici non sono messi in discussione.

Haselhoff € stato, effettivamente incuriosito proprio da questo e, detta in
modo semplice, non ha saputo trovare una ipotetica spiegazione migliore
dell'irradiazione da microonde collegate alle famose "sfere di luce™. Non di
poco conto, inoltre, la non casualita della distribuzione delle anomalie.

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From mablungtheheavyhand@gmail.com Tue Jul 05 10:21:31 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: =?is0-8859-1?7q?Re:_OT:_I_rumeni_saranno_pi=F9_ricchi_di_noi?=
From: "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com>

Date: 5 Jul 2005 01:21:31 -0700

> 1l resto del mondo cresce al ritmo del 3-15%, ogni anno perdiamo
>terreno e tra cinque anni i rumeni saranno pi=F9 ricchi di noi, come lo
>sono ora gli spagnoli e tutta I'Europa occidentale.

ma dove ? maquando ?
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la cina forse ha un tasso di crescita del genere

la francia cresce allo 0.2 la germania allo 1.2/1.3 solo Il'ighilterra
e' al 3 per il semplice fatto che non ha I'euro

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 10:26:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 10:26:13 +0200

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:uWqye.34602$h5.1584841@news3.tin.it...

>

> Probabilmente non é tanto il lavoro di Haselhoff a preoccupare o muovere
il

> CICAP, quanto il potenziale pericolo sociale che ne deriverebbe da una
> errata interpretazione da parte di una considerevole percentuale di
persone

> poco informate e che sono poi quelle stesse che tenderebbero ad
estremizzare

> un fenomeno (in questo caso quello abbastanza diffuso dei crop-circle),
> trasformandolo in una sorta di "motivo esistenziale".

Vero. Ma se sono essi stessi a fare delle loro "ricerche™ strumentali una
sorta di motivo esistenziale? "pericolo sociale"”, per i religiosi del CICAP,
vuol dire aprirsi a concetti non controllabili dagli attuali postulati e
conoscenze della scienza ufficiale. L'estremizzazione, il fanatismo, & vero,
sono problemi da risolvere ma ci sono modi veramente scientifici molto piu
efficaci della falsa scienza essenzialmente demolitoria (sia di persone che
di idee) applicata da sempre dal CICAP.

Per il resto, tranquilli: dormo comunque benissimo anch'io!...;-)

Antonio Bruno

E" triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From neverendingworld@hotmail.com Tue Jul 05 10:32:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: ot - colpire una cometa ...

From: neverendingworld@hotmail.com (delfina66)

Date: Tue, 05 Jul 2005 08:32:42 GMT
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Mi chiedevo da totale ignorante della materia se potesse essere in qualche
modo rischioso per noi fare esperimenti tipo quello di colpire la cometa per
studiarne la composizione interna....

Non potrebbero sparpagliarsi degli elementi cui non siamo preparati e
raggiungere la terra?...se dicono che tutto potrebbe avere inizio da una
cometa potrebbe iniziare anche qualcosa di brutto..qualche virus che
proiettato qui dopo l'esposione si diffonderebbe e ciao ciao...:-(

Lo so che le distanze sono enormi ma...
Chi mi tranquilizza in merito?

Delfina

ps
non e del tutto ot...potrebbero esserci virus alieni no? ;-)

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From mablungtheheavyhand@gmail.com Tue Jul 05 10:38:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com>

Date: 5 Jul 2005 01:38:07 -0700

>Lo so che le distanze sono enormi ma...
>Chi mi tranquilizza in merito?

si e' potuto fare prorpio per la distanza enorme fra la cometa e la

terra

per di piu' sono proprio esperimenti di questo tipo che ci permettono
di capire cosa puo' succedere e se effettivamente abbiamo gli strumenti
per affrontare eventuali emergenze

e' ovvio che se questi esperimenti non si fanno continueremmo a
brancolare nel buio piu’ totale

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 11:14:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 02:14:21 -0700

TdS2005 ha scritto:

> truman burbank ha scritto:

> > Dj Aracno ha scritto:

> > > Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

> > > Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.
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> > > | fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono
> > soprattutto

> > > in Inghilterra

> >

> > anche il fatto che siano soprattutto in inghilterra ha una sua motivazi=
one

>e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche
> modo da varianze di figure circolari.

il fatto di essere circolari ha una sua ben chiara motivazione!

> Francamente, l'idea che esseri di altre dimensioni o di altri pianeti
cerchino

>
>
>
>
>
>
>
>
>
> > di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile: =

s VVVVYVVVYVYVYV

> > scelta

> > > di una chiave "interpretativa™ dei disegni la troverei quantomeno inf=
elice in

> > > quanto, proprio perch=E9 =E8 interpretativa, =E8 un po' come le macch=
ie di Rorshack

> > > (scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi 5 =

pareri,

> > > ottieni 6 risposte ("perch=E9 se a uno glie lo chiedi 2 volte, la sec=
onda volta

> > > ti risponde diversamente dalla prima™ (cit))

> >

> > non =E8 vero, sono molto chiari. ti rimando agli studi intepretativi fa=
tti

> > da forgione, molto
> > interessanti e i pi=F9 vicini alla realt=EQ

> >
> > > Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood =E8 autentico (quello=
di un

> > > alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in co=
dice

> > > ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensibil=
ie

> > > inequivocabili: perch=E9 quindi insistere coi disegnini?

> >

> > perch=E9 I'immagine, i simboli, la semantica sono i mezzi pi=F9 immedia=
tie

> > universali che ci siano

> >

> >

> > > | disegni mi sembra palese che, qualunque cosa significhino, noi non =
siamo in

> > > grado di interpretarli (o tendiamo ad attribuirgli troppi significati=

, il che

> > > non risolve affatto il problema, anzi.).

> >

> > errato!

> >
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> >

> > > E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli sem=
pre pi=F9

> > > grandi e sempre pi=F9 complessi: se fossero dei messaggi, passi per "=
pi=F9

> > grandi”,

> > > ma perch=E9 "pi=F9 complessi", quando gi=EOQ non capiamo quelli meno c=
omplessi?

>

> chi non li capisce?

>

> > Ecco perch=E9 a me questa cosa che siano messaggi suona poco credibil=
di

> solito

> > un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il pi=F9

> inequivocabilmente

> > > possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche so=
lo si

> > > avvicinino a questo? A me, no!

> >

> > dipende se vuole essere chiaro oppure vuole essere subliminale, il simb=
olo

> > parla all'inconscio, per

> > guesto viene usato

®© V V VYV

vV V V

> >

> > > Pjuttosto, il fatto che siano sempre pi=F9 grandi e sempre pi=F9 elab=
orati mi

> > fanno

> > > pensare di pi=F9 a una sorta di "gara di bravura™, dove ognuno cerca =
di fare

> > > qualcosa pi=F9 "grandioso™ dei predecessori.

> >

> > beh il crop fatto in poche ore con 400 disegni circolari a spirale col

> > cazzo che =E8 una gara di

> > pravura, quello gli umani se lo sognano

> >

> >

> > > E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli” mi se=
mbra una

> > > sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso?

> >

> > te I'ho detto, il messaggio visivo arriva prima all'inconscio, poi viene

> > dato il messaggio razionale,

> > in seguito

> >

>>>

> > > Invece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo s=
tesso

> > > stile (varianze di cerchi) e sempre pi=F9 complessi.

> >

> > eh s=EC, se l'universo ha dei simboli che si ripetono e delle forme mad=
re

> > continueranno a proporre

> > quelli
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> >

> > > Concludendo, la mia opinione =E8 che quelli palesemente non naturali =
(non

> > dovuti

> > > cio=ES8 all'opera di eventi atmosferici e/o al passaggio di persone o0 =
animai)

> > > siano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di st=
upire,

>>di

> > > impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organizza=
tiva

> > agli

> > > altri. Una cosa molto "umana”, secondo me.

> >

> > chiunque affermi in coscienza che certi crop siano umani non =E8 onesto
> > oppure non =E8 a conoscenza

> > di certi crop

>
>
>>E Enon

> > possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales™?

>

> ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
perfetti fatti di notte in due

> ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

>

> bye

> truman

>

> --

>

>

> questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito

> http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

\Y

VVVVVVVVVVVVVYVYVYVYVYVYV

Hai pappagallato

che tradotto significa?

>e dimostrato di capirci davvero una mazza

sentiamo il genio che ha cambiato nick perch=E9 si vergognava cosa ci

dice di interesante

>e dare

> credito a "esperti” che hanno *boiaccato* tra Mega Flare e Crop, hanno
> *cazzeggiato* tra Cimatica e Crop, si sono profusi con tripli salti

> pindarici per spiegare il simbolismo...

che evidentemente non hai capito

>alla fine di tutto questo, se
> gli chiedi cosa sanno della graminacea e delle reazioni che attua per
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> "vivere" e portare " a termine” il suo ciclo vitale...non penso siano
> in grado di motivare scientificamente le elucubrazioni.

sei in pieno delirio?

> Lo evinco proprio dai loro scritti, dalle news che hanno postato, dalle
> cose dette in conferenze....NO! Mi spiace dirtelo..lascia che si

> faccino i dindini alla faccia di quelli come te che NON vogliono

> sviscerare davvero lI'argomento e che si limitano ad accettare per buono
> quello che leggono.

>

> Stammi bene

> Teodoro

complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di
screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
ammirevole, vai avanti cos=EC che diventi un cicappino (se non lo sei
gi=EO0).

stammi bene anche tu
truman

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 11:19:03 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 02:19:03 -0700

Antonio Bruno ha scritto:

> "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio

> news:dabqdv$n3r$1l@news.newsland.it...

>

> > ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> > perfetti fatti di notte in due

> > ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

>

> S=EC, lo sta facendo... :-/

> Ora, =E8 inutile che tu gli parli di linguaggio figurativo, di messaggi

> primari per I'inconscio, di non casualit=EQ delle locazioni dei crop, ecc=
=2E.

> Lui, come altri che pensano possa tutto risolversi con pali e rastrelli,

ahahahahaha
> anomalie agronomiche, animaletti infoiati, ecc...,

ahahahahaahah
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>non vogliono capire altro

> perch=E8, *inconsciamente* lo temono.

> Questo tipo di scetticismo =E8 solo uno "stare in porta”, non lo capisci?=
=2E.

> Ciao

>

uffa io cerco di vedere questa gente da come persone serie e
professionali e tu mi riporti sempre alla realt=E0 e me li fai vedere
per quello che sono: animaletti infoiati.=20

ciao

truman

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 11:22:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 02:22:36 -0700

TdS2005 ha scritto:

> Antonio Bruno ha scritto:

> > "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:dabqdv$n3r$l@news.newsland.it...

> ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> perfetti fatti di notte in due

>
>
>
>
> > ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?
>

VVVYVYVYVYV

> S=EC, lo sta facendo... :-/

> > Ora, =E8 inutile che tu gli parli di linguaggio figurativo, di messaggi

> > primari per l'inconscio, di non casualit=EO delle locazioni dei crop, e=
cc...

> > Lui, come altri che pensano possa tutto risolversi con pali e rastrelli,

> > anomalie agronomiche, animaletti infoiati, ecc..., non vogliono capire =
altro

> > perch=ES8, *inconsciamente* lo temono.

> > Questo tipo di scetticismo =E8 solo uno "stare in porta™, non lo capisc=
i?...

> > Ciao

>

> -

> Antonio Bruno

>

> Non capisco bene perch=E9 mai gli uomini che credono agli elettroni si
> reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.

> George Bernard Shaw

VVVVYVYVYVYV

\Y

Invece tu ti limiti a quello che i tuoi occhi ti fanno vedere, incapace
> di credere dove pu=F2 arrivare la forma artistica dell'uomo e chiss=EQ
> spinto da quali motivazioni.
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"Da rotella ai crop, la nuova arte moderna!"
tieni tu la conferenza?

> Tu non hai rispetto per "la vita", sia essa vegetale che animale.
> Sei tu imperfetto nei sensi e nell'intelletto.

ah gi=EOQ, poi c'=E8 la corrente che dice che si formano da soli.
ahahahahahahahahaah
grandissimi davvero, la natura che disegna un candelabro!

> Le risposte, per quanto ti possano apparire "semplicistiche", le devi
> cercare nella complessit=EOQ di una graminacea.

a me appaiono semplicistiche le tue, non so come mai...

> Dubito fortemente che tu ti sia mai posto seriamente delle domande e
> che abbia avuto la vera intenzione di comprendere il fenomeno dei Crop
> Circles.

dubito fortemente che tu ti sia mai posto seriamente delle domande...

bye

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 11:27:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 02:27:52 -0700

Antonio Bruno ha scritto:

> "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> news:1120485894.451180.290880@g4492000cwa.googlegroups.com...
>

>

> nicola=AE ha scritto:

> >0h nicolino, ti vedo nervoso oggi!! com'=E8 che va?

>

> Capiscilo, =E8 per via di questo dannato Ministero della Sanit=EQ. Da qua=
ndo ha

> scoperto I'esistenza del D.M Sanit=E0 27.8.99 n. 332, =E8 fuori di s=E8!.=
=2E

> Come? Cosa dice il D.M Sanit=E0 27.8.99 n. 332?

> Ah, giusto, mi dimenticavo:

>

> '"n. 146/E del 2.10.2001 (File in formato rtf da

> http://www.ilsole24ore.com/fc?cmd=3Dart&codid=3D22.0.416653820&chld=3D30 )
> |.V.A. - aliquota applicabile sulla fornitura di pannolini per minori
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> affetti da menomazioni funzionali permanenti- D.M Sanit=EQ 27.8.99 n. 332"

aaaaaaaah adesso capisco!! ok nicolino hai i miei rispetti, comprendo
che per te sia un momento difficile, i pannolini per quelli della tua
et=EOQ sono una cosa seria. ti sono vicino (non troppo, nel caso restassi
senza...)

truman

From drugo1973@libero.it Tue Jul 05 11:30:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: i veri dischi volanti

From: "drugo” <drugol1973@libero.it>

Date: Tue, 5 Jul 2005 11:30:13 +0200

I'altra sera su discovery scienze c'era

un documentario interessante che parlava
della famosa arma segreta di hitler

( dischi volanti costruiti nella fabbrica Skoda )
con cui avrebbe distrutto gli stati uniti nelle
proprie mura amiche..purtroppo ne ho potuto
vedere solo 15minuti ..qualcuno mi puo fare
un brevissimo riassunto??

Tanks

From g_ma@rtin.it Tue Jul 05 11:54:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Truman Burbank, sei grande!

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 09:54:59 GMT

Antonio Bruno wrote:
> Capiscilo

che battutona
solo che fa ridere solo i poveri dementi

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 12:18:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 10:18:21 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:obcye.32178$h5.1461425@news3.tin.it...

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp

> http://www.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

>

>

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come pensate
> sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche
> ore.

Buongiorno, sono l'avvocato del diavolo:

Perche?

400 persone in due ore non avrebbero potuto realizzarlo?
Di assi e corde ce n'é a Km cubi.

Jeck (Pro-corde ... e pro-assi perfino):)

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 12:24:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 10:24:30 GMT

"Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> ha scritto nel messaggio
news:1120552687.406065.245080@g47g2000cwa.googlegroups.com...

> >L 0 so che le distanze sono enormi ma...

> >Chi mi tranquilizza in merito?

>

> si ' potuto fare prorpio per la distanza enorme fra la cometa e la

> terra

> per di piu’ sono proprio esperimenti di questo tipo che ci permettono

> di capire cosa puo' succedere e se effettivamente abbiamo gli strumenti
> per affrontare eventuali emergenze

> ¢' ovvio che se questi esperimenti non si fanno continueremmo a

> brancolare nel buio piu’ totale

distanza enorme 130.000.000....7
come sparare a una lepre dalla finestra nel cortile di casa.

se l'esperimento & stato fatto per colpire con una superbomba all'idrogeno
da 1.000 Mt un asteroide o una cometa diretti verso la terra allora é stato
un vero successo, se invece qualcuno si illudesse di colpire qualcosa di
intelligente in modo simile € pura illusione.

Comunque il pericolo di cui parla Delfina esiste in teoria pero in questo
senso la distanza credo sia abbastanza di sicurezza, anche se sempre in pura
teoria non € una sicurezza matematica.

ARBEL

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 12:30:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: i veri dischi volanti

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 03:30:51 -0700
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drugo ha scritto:

> |'altra sera su discovery scienze c'era

> un documentario interessante che parlava

> della famosa arma segreta di hitler

> ( dischi volanti costruiti nella fabbrica Skoda )
> con cui avrebbe distrutto gli stati uniti nelle

> proprie mura amiche..purtroppo ne ho potuto
> vedere solo 15minuti ..qualcuno mi pu=F2 fare
> un brevissimo riassunto??

> Tanks

s=EC hanno parlato dei progetti di kunga, scienziato romeno, del suo
disco, i nazisti gli hanno soffiato i progetti, erano pronti e von

braun e compagnia non avrebbero fatto in tempo a servirsene per pochi
mesi. dopo tutta la conoscenza =E8 passata agli usa. hano fatto vedere i
primi tentativi sullo studio dei dischi alla lockeed mi pare, hanno

fatto vedere un paio di dischi che tentavano di alzarsi in volo con
risultati comici e dopo il cabaret del disco che si alzava un metro e

poi cadeva al suolo sfracellandosi hanno pure avuto il coraggio di dire
che gli ufo sono da sempre tecnologia umana.
ahahahahahahahahahahahah

ciao

truman

From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 12:33:09 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 10:33:09 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> wrote in
news:dadg6g$neb$l@newsreader.mailgate.org:

>> Probabilmente non ¢ tanto il lavoro di Haselhoff a preoccupare o
>> muovere il CICAP, quanto il potenziale *pericolo sociale*

> Vero.

L'uso del termine "pericolo sociale” in questo contesto lo ritengo davvero
eccessivo. Se qualche svalvolato crede ad occhi chiusi che gli alieni fanno
I crop circles, sono affari suoi.

Altrimenti mettiamo un cartello all'ingresso di tutte le chiese del paese

che avvisa la gente del potenziale "pericolo sociale" insito nel prendere
troppo sul serio una religione. Firmato Cicap, ovviamente.

BandAlex
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From euristicase@purple.com Tue Jul 05 12:35:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 10:35:10 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:N7tye.35031$h5.1599818@news3.tin.it...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:obcye.32178%h5.1461425@news3.tin.it...

> > http://www.spazioufo.com/foto_crop_montegranaro.asp

> > http://lwww.spazioufo.com/foto_crop_morrovalle.asp

> >

> >

> > davanti a questa formazione che tutti voi conoscete benissimo come
pensate

> > sia stata realizzata, notare che testimonianze dirette parlano di poche
> > ore.

>

> Buongiorno, sono l'avvocato del diavolo:

> Perche?

> 400 persone in due ore non avrebbero potuto realizzarlo?

> Di assi e corde ce n'é a Km cubi.

> Jeck (Pro-corde ... e pro-assi perfino):)

Non lo so sinceramente.
Dubito pero fortemente sulla perfezione.

400 persone:

8 Pullman + un paio di camion per l'attrezzatura.

Nemmeno se fossero stati dei militari in due ore saresti riuscito ad
"armarli tutti" di corde, paletti e assi

e a coordinarli alla perfezione per realizzare un crop del genere cosi
perfetto.

una legione romana realizzava un campo fortificato in poche ore, una legione
era di 6000 effettivi, ogni effettivo portava due pali,

in rapida successione e sotto comando militare capillare a livello di

centuria, venivano piantati in pochissimo tempo 12.000 pali

chi aveva gia piantato i pali scavava il fossato , il campo era pronto al
massimo in 3 - 4 ore: testimonianza dal De Bello Gallico.

Perd non era un opera che avesse come obbiettivo la perfezione geometrica
assoluta.
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Sinceramente vedendo quel crop non so darmi una spiegazione convenzionale
sensata.

ARBEL

From sonotranoi@hotmail.com Tue Jul 05 12:47:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Tue, 5 Jul 2005 12:47:22 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:ydtye.115028$75.5109260@news4.tin.it...

>

> "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> ha scritto nel messaggio
> news:1120552687.406065.245080@g4792000cwa.googlegroups.com...
>> >0 so che le distanze sono enormi ma...

>> >Chi mi tranquilizza in merito?

>>

>> si e' potuto fare prorpio per la distanza enorme fra la cometa e la

>> terra

>> per di piu' sono proprio esperimenti di questo tipo che ci permettono
>> di capire cosa puo' succedere e se effettivamente abbiamo gli

>> strumenti

>> per affrontare eventuali emergenze

>> e' ovvio che se questi esperimenti non si fanno continueremmo a

>> prancolare nel buio piu' totale

>

>

> distanza enorme 130.000.000....7

> come sparare a una lepre dalla finestra nel cortile di casa.

Ma non lo sai ARBEL, inchinati dinanzi alla nostra superscienza, non lo
vedi che impresa incredibile hanno compiuto? »_#

Ciao,
Marco

From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 12:55:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 10:55:38 GMT
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"ARBEL" <euristicase@purple.com> wrote in
news:yntye.115079%$75.5110620@news4.tin.it:

> 400 persone:

>

> 8 Pullman + un paio di camion per l'attrezzatura.

> Nemmeno se fossero stati dei militari in due ore saresti riuscito ad
> "armarli tutti” di corde, paletti e assi

> e a coordinarli alla perfezione per realizzare un crop del genere cosi
> perfetto.

>

> una legione romana realizzava un campo fortificato in poche ore, una
> legione era di 6000 effettivi, ogni effettivo portava due pali,

> in rapida successione e sotto comando militare capillare a livello di
> centuria, venivano piantati in pochissimo tempo 12.000 pali

> chi aveva gia piantato i pali scavava il fossato , il campo era pronto
> al massimo in 3 - 4 ore: testimonianza dal De Bello Gallico.

>

> Per0 non era un opera che avesse come obbiettivo la perfezione

> geometrica assoluta.

>

> Sinceramente vedendo quel crop non so darmi una spiegazione

> convenzionale sensata.

Milk Hill & davvero un crop maestoso.
E il piu difficile da spiegare in termini di "corde e paletti".
BandAlex

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 13:06:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 11:06:37 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120526831.416426.3510@g4492000cwa.googlegroups.com...

***2) Acqui Terme: arrivo con Cinzia [[a]] il mattino, trovo una signora
che se ne sta seduta all'interno del cerchio alla sinistra della
formazione...in meditazione, e vicino a lei un uomo ( simpaticissimo
Michele!!!) che sta raccogliendo le spighe...incuriosito vado dalla
signora e con una faccia di bronzo comincio a parlarle di come sia
pericoloso "raccogliere” le "energie”, poiché il Crop é stato violato
e contaminato dal passaggio e dalla presenza di persone con
"negativita"..le tiro fuori e le snocciolo quattro minchiate
sull'orgonomia e mi invento pouna storia che spiega come il mal di
testa, i sensi di prurito ed eventuali altre cose avvertite, siano in
realta una disfunzione dell'ipofisi che & sollecitate dall*'energia"
residua....
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La signora, che ha ascoltato attentamente le cose inventate di sana
pianta, ci manca poco che mi fa una statua!!!

Comincia a raccontarmi di "avvertimenti" della sera prima, di avere
avuto come un "messaggio onirico™ che l'avvisava...e di come avessi
ragione sul discorso dell'influenza negativa delle energie dovuto al
fatto che il Crop era stato.."violato™ da altri...

Mi ricordo che a quel punto la invitai presso la mia macchina, perché
volevo farle vedre una cosa.....

Immagina la scena quando gli ho fatto vedere assi e corde che tenevo
nel baule!!!!l [3]

E quando le ho detto che le eavevo raccontato un fracco di palle,
dicendole chiaramente che era una persona facile a essere ingannata...

Apriti cielo!! Se n'é andata bonfonchiando e cristandomi dietro
chissa cosa....***

Mi sembra sempre piu la trama di un episodio de:
"Ai confini della realta™
Almeno questo € un augurio e non solo per il "regista” ;).

Note:

[1] Il ragazzino venni a sapere che era lo stesso che era stato
intervistato da Studio aperto e che aveva rilasciato interviste a
destra e a manca***

Di male il peggio!
Gli hai dato troppa "corda";-)

***[3] avevo da tempo la strana voglia di fare un cerchietto, e in
macchina c'era una corda lunga 50 metri piu due assi, uno di 100cm e
uno di 70, piu due radioline giocattolo due torce e una decina di
moschettoni....MAI usati, meglio specificarlo ehhehehehheh

£3)))))) BETRTRE B leaia

pero la storiella é carina.
Non dico che dobrebbe recare la scritta VM14 anni, pero ...
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visto il terreno sul quale appoggia...

un pensierino che non sia solo quello di metterci

una faccina tipo questa ":-D" sarebbe doveroso averlo.

Ma e il cruscotto dove sei solito tenere anche le "fatture”

(non quelle in formato A4),

oppure quelle le fai al momento con il materiale che hai nella borsa?
(Carta e penna e...qualche "spilla™) ;)

***[[a]] Mia sorella, nel caso di Rho non faccio nomi perché trattasi di
minorenne...***

Spero tanto per il suo nick ;0)
Cmgq sia, siamo tutti fratelli! O sorelle! :-)

Per fortuna!

Beh , il tempo a volte resta lo stesso ... apprescindere!

Ma poi hai telefonato in casa di quella signora per accertarsi che non si
era suicidata davanti all'identikit della tua immagine che si era dipinta la
sera dopo?

J. (giustiziere di pseudo ricercatori socialmente pericolosi) :-)

***che nessuno..né io
né te puo dire quanto siano vere.***

E' sempre e solo il tempo che
fa campare il cavallo mentre i ricercatori crescono ;-)
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Ciauz
Teodoro

Saluti Lariani
Jeck.

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Tue Jul 05 13:09:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Tue, 05 Jul 2005 11:09:15 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:twlye.34372$h5.1571937@news3.tin.it...

> lo parto dal criterio generalmente accettato dagli scettici che i Crop,
> siano di origine ignota fino a prova contraria

Ma neppure per sogno.

I crop circles fino a prova contraria hanno una chiara e semplice
spiegazione, che e stata dimostrata in tutti i modi.

Non puoi avere la prova che la produzione umana sia responsabile di TUTTI i
cerchi? Bé, ci credo. Non puoi averla neppure di tutti i graffiti, cosi come
non puoi avere prova che tutti i crimini rimasti impuniti siano veramnte

fatti da uomini e non da alieni.

La domanda e: c'eé qualcosa che faccia ipotizzare che I'uomo NON possa
compiere opere di quel genere?

Visto che di dimostrazioni di perizia tencica ce ne sono a iosa, visto che

la riproducibilita geomentrica NON e in discussione, rimarrebbero i segni di
"anomalie".

Visto che come abbiamo detto neppure queste sono dimostrate (anzi, neppure
sono realmente definite) allora siamo al punto di partenza: esiste una
spiegazione pratica, semplice, razionale, verificata e dimostrabile, e

NIENTE che la possa negare realmente.

E' come dire che sai che le automobili le fanno nelle fabbriche. Finché non
trovi che qualche pezzo NON pud essere fatto in una fabbrica, non hai motivo
di dubitare che la tua auto sia stata fatta li. O tu hai questo genere di

dubbi?

Per i cerchi quindi I'ipotesi scettica (motivata) &€ che non si sia proprio

niente di ignoto. A meno che questo ignoto non abbia una ragione d'essere,
una evidenza che lo manifesti e che lo mostri. Queste evidenze per ora NON
ci sono, quindi non c'é aluna ragione per pensare che l'orgine dei cerchi

sia da imputare a fattori sconosciuti.

>ed e chiaro che da questa
> categoria dobbiamo eliminare quelli che sappiamo essere stati creati con
> mezzi convenzionali dall'uomo ( corde, paletti, assi, o altri attrezzi)
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Ecco, vedi che sbagli fin dall'inizio?

Arbel, te I'ho detto: concentrati!

Orco zio, cerca di usare la testa. Che cos'e che si dice delle anomalie? Si
dice, per quanto riguarda la lunghezza dei nodi, che nelle hoax si arriva al
massimo al 10-20% di allungamento rispetto ai campioni esterni, mentre nei
"genuini” si raggiunge anche il 200% (sempre rispetto a campioni prelevati
nello stesso campo)

Qual'e pero la critica a questa teoria? La critica € che manca una SERIA
base statistica che stabilisca SE esiste realmente uno standard di
allungamento dei nodi. E se questo standard esiste, bisogna quantificare
qual'e?

Quindi che devi fare? Produrre taaaaaaanti cerchi, e campionarli tutti,
dentre e fuori dall'area schiacciata.

Cerchi SICURAMENTE fatti dall'uomo, capito? Li fai tu, li fanno i tuoi
amici, ma ci deve essere la CERTEZZA che siano fatti da qualcuno con messi
tradizionali. Ok, ci siamo?

Raccolti questi dati, che ottieni? Ottieni che avrai una serie di valori di
lunghezze DENTRO il cerchio e lunghezze FUORI dal cerchio (nello STESSO
campo, non puoi e non devi confrontare campi diversi, senno I'analisi non
conta una cippa)

Da queste misure ricavi il tuo allungamento percentuale e dici: "oh, la
media di allungamento percentuale & del 60%, pero si possono raggiungere
punte del 300% e minimi del 5%"

Ecco, a questo punto potresti avere un termine di paragone per studiare i
cerchi IGNOTI.

Come fai? Fai che quanto ti trovi di fronte ad un cerhcio la cui orginine ¢
ignota, prendi le solite misure, dentro e fuori, e fai il calcolo
dell'allungamento medio percentuale. Se questo €, quardacaso, del 60%,
allora sei perfettamente nella media dei cerchi fatti dall'uomo.

Se e del 300% sei al limite, ma pur sempre dentro al casistica.

Se invece l'allungamento fosse del 5000% allo cazzo, qui si che ci sarebbe
qualcosa che non quadra!

Capisci?

Fin'ora si diceva che un 200% era di per se anomalo, solo perche confrontato
con cerchi che non andavano oltre il 10-20%. Bisogna stabilire se QUESTA
affermazione ha un fondamento o se ne é priva.

lo meglio di cosi non so spiegartelo, se ci sei arrivato ok, altrimenti e

tutto inutile.

> 2) Misurare i nodi nelle spighe normali di questi campi.

Vedi sopra: misurare SOLO nodi normali non serve a nulla.

> 5) Se invece i dati hanno una distribuzione gaussiana possiamo conoscere
la

> lunghezza media dei nodi normali e questo per I'Europa intera o per
singole

> nazioni.
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E a che ti serve solo la lunghezza media nelle spighe indisturbate? A
niente.

Perche poi tu che cosa vai a misurare nei cerchi? Vai a misurare la
lunghezza dei nodi schiacciati. E questi si allungano SEMPRE, per i fenomeni
di eliotropismo (o di altri tropismi vari) gia accennati.

Quindi dei dati che te ne fai? Hai una lunghezza media nei tuoi nodi
(indisturbati)di 3mm, verifichi che nel grano schiacciato nel crop in studio
hai invece 6mm. Quindi? Che puoi dire di questo ceerchio a questo punto?
NIENTE.

Perche non sai se i 6 mm sono nel ragne di "normalita™ o se invece sono al
fuori dell'allungamento percentuale "standard” dovuto ai fenomeni naturali.
Quindi con le tue misure hai solo perso tempo e non hai concluso un bel
nulla.

> 6) Su questa base allora, e solo allora, potremmo iniziare a valutare gli

> allungamenti nei cosidetti crop autentici e valutare SE e QUANTO i dati si
> scostano dalla media che intendiamo prendere come riferimento ( Italia,

> Inghilterra , Europa eccetera).

Ma che cosa vuoi valutare, che non hai raccolto i campioni significativi?
Vai nei campi a prendere spighe da crop di orgine ignota, vedi che hanno un
allungamenteo percentuale (rispetto ai campioni indisturbati nella stesso
campo) del 100%...e quindi?

Questo 100% ¢ nei limiti degli allungamenti naturali o no? Non lo sali,
perché hai cannato la metodologia di studio ed hai buttato tempo e risorse.
La ricerca, fatta cosi, e INUTILE.

Qual'e lo scostamento dalla media che ti stabilisce che un nodo & anomalo o
no? Non lo sai, e non lo puoi sapere.

> Non capisco perché Gyork faccia della polemica su questa idea che €
lineare
> e del tutto corretta in senso procedurale.

E' da tutto il thread che te lo spiego. La precedure e sbagliata, non

conclude niente e non ti permette di ricavare gli unici dati che

occorrerebbero veramente: la misura dell'allungamento percentuale dovuta a
fenomeni naturali conseguenti ad uno schiacciamento meccanico.

Con il tuo sistema questo dato NON lo ricavi. Lo capisci 0 no? E' QUELLO che
devi conoscere, sennod che cavolo di paragoni fai?

> Non sono d'accordo con lui nel considerare normali le spighe di campi in

cui
> ¢ apparso un crop e che non risultano piegate sia che si trovino
all'esterno

> 0 all'interno del disegno, perché ci sarebbe sempre il dubbio di un
effetto

> anche indiretto di quel qualcosa che non conosciamo che genera il crop.

Ma cche tte frega?

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



Arbel, apri la vena e fai arrivare sangue al cervello: qui si vuole sapere

che cosa accade in campi con schiacciamenti prodotti dall'UOMO. E I'uomo non
influenza con corde e assi le spighe al'lESTERNO del cerchio.

Fin qui ci sei?

Una volta raccolti i dati sulla PRODUZIONE UMANA, puoi confrontarli con
quelli provenienti da cerchi anomali. Solo cosi puoi vedere se ricadono

nelle medie rilevate o se ne stanno al di fuori. E solo DOPO potrai dire

"orca boia, questa si che € un‘anomalia!"

Ma se non hai il CONFRONTO, come puoi fare a stabilire se un cerhio € o non
e comparabile con uno fatto dall'uomo?

> Sinceramente non ho capito invece come vorrebbe procedere Gyork.

Te I'ho spiegato fino allo sfinimento, inizia pure a preoccuparti se non
I'nai ancora capito.

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 13:25:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 11:25:30 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:yntye.115079$75.5110620@news4.tin.it...

> una legione romana realizzava un campo fortificato in poche ore, una
> legione

> era di 6000 effettivi, ogni effettivo portava due pali,

> in rapida successione e sotto comando militare capillare a livello di

> centuria, venivano piantati in pochissimo tempo 12.000 pali

> chi aveva gia piantato i pali scavava il fossato , il campo era pronto al
> massimo in 3 - 4 ore: testimonianza dal De Bello Gallico.

Si e vero, gli antichi Romani avevano una organizzazione a quei tempi

impari e non erano secondi a nessuno,

Curioso pero.

Gli attrezzi che alcuni mettono in mano ai circle-makers , sembrerebbero
provenire piu dal passato e la cosa ancor piu curiosa & che una volta ogni
tanto sembra che la mano d'opera umana costi meno di quella delle macchine.
Nuovo slancio per ridurre la disoccupazione a livello planetario? ;-))

Jeck (volontario... a parole)
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> Per0 non era un opera che avesse come obbiettivo la perfezione geometrica

> assoluta.

>

> Sinceramente vedendo quel crop non so darmi una spiegazione convenzionale
> sensata.

>

> ARBEL

>

V V VYV

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 13:45:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 13:45:23 +0200

"truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
news:1120554861.291121.298170@f14g2000cwb.googlegroups.com...

TdS2005 ha scritto:

>complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
>spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di
>screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
>ammirevole, vai avanti cosi che diventi un cicappino (se non lo sei
>gia).

No, purtroppo: *un* solo argomento e portato avanti con la prepotenza e
presunzione che debba essere I'unico, esaustivo di tutte le domande che
suscitano quelle straordinarie opere misteriose che sono i Crop
Circles...:-(

Teodoro si e arenato sulla spiegazione agronomica ad un tale punto di
univocita che mi ha da tempo tolto ogni voglia di discutere con lui. Come
sempre mi accade a chi elargisce titoli di ignoranza ed incompetenza a
coloro che appena dimostrano di non condividere le proprie idee.

Il crop dei 400 cerchi a spirale una risposta "agronomica™ della natura? Se
cos' fosse, abiteremmo davvero un pianeta intelligente (e magari & anche
vero, per la gioia dei newageari e la disperazione dei fobici cicappini!).
Molto piu di noi! Ma dubito che Teodoro capisca cosa voglio dire.

Ciao

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
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reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From g_m@rtin.it Tue Jul 05 13:48:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 11:48:08 GMT

Antonio Bruno wrote:

> "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio

> news:1120554861.291121.298170@f14g2000cwhb.googlegroups.com...
>
>

> TdS2005 ha scritto:

>>complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
>>spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di
>>screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
>>ammirevole, vai avanti cosi che diventi un cicappino (se non lo sei
>>gia).

e detto da uno che pretende risposte alle sue domande del cazzo poi,
quando la gente gliene fa altre, trova una scusa per non rispondere, &
davvero ridicolo

grazie AB di aver quotato questa perla da cretino

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 13:49:47 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 13:49:47 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968A83869572Balexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Milk Hill e davvero un crop maestoso.
>

> E il piu difficile da spiegare in termini di "corde e paletti".

Parlare ancora di "corde e paletti”, oggi, condanna chi lo fa al puro e
semplice ludibrio intellettuale. Ma non solo. Tu la vedi una spiegazione
esaustiva, invece, quella che si tratterebbe di "manifestazioni agronomiche™
o di "reazioni che la graminacea attua per "vivere" e portare " a termine"

il suo ciclo vitale?
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Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 13:51:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 11:51:38 GMT

"Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:Swtye.23857$TR5.23056 @news.edisontel.com...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:ydtye.115028%$75.5109260@news4.tin.it...

> >

> > "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> ha scritto nel messaggio
> > news:1120552687.406065.245080@g479g2000cwa.googlegroups.com...
> >> >0 so che le distanze sono enormi ma...

> >> >Chi mi tranquilizza in merito?

> >>

> >> gj e' potuto fare prorpio per la distanza enorme fra la cometa e la

> >> terra

> >> per di piu' sono proprio esperimenti di questo tipo che ci permettono
> >> di capire cosa puo' succedere e se effettivamente abbiamo gli

> >> strumenti

> >> per affrontare eventuali emergenze

> >> e' ovvio che se questi esperimenti non si fanno continueremmo a

> >> prancolare nel buio piu' totale

> >

> >

> > distanza enorme 130.000.000....?

> > come sparare a una lepre dalla finestra nel cortile di casa.

>

> Ma non lo sai ARBEL, inchinati dinanzi alla nostra superscienza, non lo
> vedi che impresa incredibile hanno compiuto? "

Un piccolo passo Marco.
mai disprezzabile.
Se vivessimo in tempi normali Marco tutto cio sarebbe molto diverso.

ARBEL
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From euristicase@purple.com Tue Jul 05 13:53:53 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Moderazione IDU

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 11:53:53 GMT

Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una pace
incredibile.
a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

€ un peccato perche lui € una persona che potrebbe dare tanto.

tutto cio nella massima sincerita
ARBEL

From gibbo@bonaga.it Tue Jul 05 13:56:02 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri
Subject: Re: OT: | rumeni saranno piu ricchi di noi
From: Gibbo <gibbo@bonaga.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 13:56:02 +0200

On 4 Jul 2005 22:50:36 -0700, "Kramer" <santagostino@hotmail.it>
wrote:

>|l resto del mondo cresce al ritmo del 3-15%, ogni anno perdiamo
>terreno e tra cinque anni i rumeni saranno piu ricchi di noi,

E' bello vedere cinferme al fatto che Beppe Grillo non ci capisce una

cippa di economia e statistica e che €' pieno di fessi che gli danno
ascolto.

From daniele@orlandi.com Tue Jul 05 14:02:25 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: Re: OT: La Democrazia reale =?UTF-8?B?w6g="?= finita
From: Daniele Orlandi <daniele@orlandi.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 14:02:25 +0200

Kramer wrote:

> Postato da Beppe Grillo

Ah beh, se lo dice il minkione nazionale :)

Ciao,

Daniele Orlandi

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 14:06:10 2005

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 12:06:10 GMT

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968A83869572Balexbanderaliberoit@195.31.190.131..

>
> Milk Hill ¢ davvero un crop maestoso.

>

> E il piu difficile da spiegare in termini di "corde e paletti".
>

Questo qui raffigurato in questa copertina e assai famoso
http://www.led-zeppelin.com/disc-1zboxset.html

e del 1990 (almeno il disco).
Perd anche allora erano bravini con le assi .

Ma poi quando i circle-makers andranno in pensione, da quale cassa verranno
attinti i contributi?
Direttamente da quella della famiglia Reale britannica? ;-)

Spero che nasca qui 0 un nuovo partito politico ...

altrimenti fino al 2012 ... sai che manovre finanziarie dell'altro mondo?:-(
Jeck (rivoluzionario)

> BandAlex

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 14:09:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 12:09:42 GMT

"Jeck" <giancabyte@aliceposta.it> ha scritto nel messaggio
news:Sluye.35450$h5.1610555@news3.tin.it...
> Spero che nasca qui 0 un nuovo partito politico ...

Ops! errore di battitura:
spero ovviamente che NON nasca ...
J.

From mablungtheheavyhand@gmail.com Tue Jul 05 14:13:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com>

Date: 5 Jul 2005 05:13:24 -0700
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>Non so se avete notato

se non ci fossero anche i tuoi potremmo pensare di evitare la
moderazione

From ale_salta@libero.it Tue Jul 05 14:15:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: ale_salta@libero.it (I Salta)

Date: Tue, 05 Jul 2005 12:15:51 GMT

I1 05 Lug 2005, 13:53, "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto:

> Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una
pace
> incredibile.

ROTFL.

Inviato via http://arianna.libero.it/usenet/

From beldin@belgarath.net Tue Jul 05 14:17:59 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: Re: OT: | rumeni saranno =?1S0-8859-1?Q?pi=F9?= ricchi di noi
From: beldin@belgarath.net (Beldin)

Date: Tue, 05 Jul 2005 14:17:59 +0200

> E' bello vedere cinferme al fatto che Beppe Grillo non ci capisce una
> cippa di economia e statistica e che e’ pieno di fessi che gli danno
> ascolto.

Beh, in fatto di economia personale qualcosa ne capisce, infatti per i
suoi spettacoli si fa pagare bene...

questo articolo e” stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From giancabyte@aliceposta.it Tue Jul 05 14:18:55 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: A proposito di Crop

From: "Jeck" <giancabyte@aliceposta.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 12:18:55 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto nel messaggio
news:dads46$7u8$1@newsreader.mailgate.org...
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Tu la vedi una spiegazione

> esaustiva, invece, quella che si tratterebbe di "manifestazioni

> agronomiche"

> 0 di "reazioni che la graminacea attua per "vivere" e portare " a termine"
> il suo ciclo vitale?

Come la graminacea?
La vita di una spiga dovrebbe unirsi "al crop" per formare una sorte di
"tessuto sociale™?

Cos'e una "presa di coscienza" elevata al "crop™ da parte di qualche
presunto manipolatore di pseudo coscienze vegetali?

Spero di aver capito male :0)
Jeck (ad antenne spiegate come padiglioni alari) :-)

>

> -

> Antonio Bruno

>

> Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
> reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.

> George Bernard Shaw
>

>
>

From skywalker 65LEVAMI@yahoo.com Tue Jul 05 14:23:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: skywalker 65LEVAMI@yahoo.com (skywalker)

Date: Tue, 05 Jul 2005 14:23:22 +0200

ARBEL ha scritto:

> Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una pace
> incredibile.
> a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

no ARBEL, mi dispiace ... non noto quanto dici, noto solo i continui
e vigliacchi insulti trasversali del fattucchiero, che non dovrebbe
leggere nessuno degli scettici che disprezza tanto e invece ad ogni
occasione insulta accodandosi anche ai troll piu idioti, nascondendosi
vigliaccamente dietro al suo read-only mode ...

> tutto cio nella massima sincerita
nella massima sincerita anche da parte mia, che sono poco piu di

un lurker occasionale e non ho nessun interesse ne amici qui, ne
del branco ne del gregge ...
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ciao

sky

questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito
http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 14:36:17 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 12:36:17 GMT

"Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> ha scritto nel messaggio
news:1120565604.289817.280330@g43g2000cwa.googlegroups.com...

> >Non so se avete notato

>

> se non ci fossero anche i tuoi potremmo pensare di evitare la

> moderazione

ti sembra che io abbia un comportamento provocatorio o violi la netiquette
da quando non c'e Albricci?

da quando non c'e Albricci
se I'ho fatto indicami dove .
te ne saro grato.

ARBEL

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 14:51:11 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 05:51:11 -0700

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:Ixuye.35407$h5.1609712@news3.tin.it...

> Non so se avete notato, ma da quando Albricci =E8 in vacanza , regna una =
pace

> incredibile.

> a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

>

> =E8 un peccato perch=E8 lui =E8 una persona che potrebbe dare tanto.

>
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> tutto ci=F2 nella massima sincerit=EQ
> ARBEL
>

Non preoccuparti.

L'imbecille ritorner=EOQ carico di veleno e idiozia

che vomiter=EQ come al solito in questo ng che lui ha eletto come suo
cesso personale: gli stronzi tanto non mancano: kennyt, pierpaoli, etc,
etc, etc:))))

S=2ER. KRAMER

From daniele@orlandi.com Tue Jul 05 15:00:20 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: Re: OT: | rumeni saranno =?UTF-8?B?cGnDuQ=="?= ricchi di noi
From: Daniele Orlandi <daniele@orlandi.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:00:20 +0200

Beldin wrote:

>

>> E' bello vedere cinferme al fatto che Beppe Grillo non ci capisce una
>> cippa di economia e statistica e che e’ pieno di fessi che gli danno
>> ascolto.

>

> Beh, in fatto di economia personale qualcosa ne capisce, infatti per i
> suoi spettacoli si fa pagare bene...

Lui scrive qualche cazzata che possa ingenerare controversia e maree di
persone si scannano. Anche noi stiamo facendo il suo gioco in questo
momento.

Comunque se dovesse mai incrociare la mia rotta con la sua barca a motore
tutt'altro che ecologica riceverebbe un mostraculo con l'equipaggio in
riga.

Ciao,

Daniele Orlandi

From teodoro@paleoseti.it Tue Jul 05 15:19:42 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 5 Jul 2005 06:19:42 -0700

truman burbank ha scritto:
> TdS2005 ha scritto:
> > truman burbank ha scritto:
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> Dj Aracno ha scritto:

> > Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

> > Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.

> > | fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono
> soprattutto

> > in Inghilterra

>

>

VVVYVYVYVYVYV
VVVYVYVYVYV

anche il fatto che siano soprattutto in inghilterra ha una sua motiva=

>e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche
> modo da varianze di figure circolari.

il fatto di essere circolari ha una sua ben chiara motivazione!

VVVYVYVYVYVYV

> Francamente, l'idea che esseri di altre dimensioni o di altri piane=

.V V VVVYVVYV

~—+

cerchino
> di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile=

VvV V
VvV V
VvV Vv

> > > scelta

> > > > di una chiave "interpretativa” dei disegni la troverei quantomeno i=
nfelice in

> > > > quanto, proprio perch=E9 =ES8 interpretativa, =E8 un po' come le mac=
chie di Rorshack

> > > > (scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi =
5 pareri,

> > > > ottieni 6 risposte (“perch=E9 se a uno glie lo chiedi 2 volte, la s=
econda volta

> > > > ti risponde diversamente dalla prima™ (cit))

>>>

> > > non =E8 vero, sono molto chiari. ti rimando agli studi intepretativi =
fatti

> > > da forgione, molto

> > > interessanti e i pi=F9 vicini alla realt=EQ

>>>

> > > > Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood =E8 autentico (quel=
lo di un

> > > > alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in =
codice

> > > > ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensib=
ilie

> > > > inequivocabili: perch=E9 quindi insistere coi disegnini?

>>>

> > > perch=E9 I'immagine, i simboli, la semantica sono i mezzi pi=F9 immed=
iati e

> > > universali che ci siano

>>>

>>>

> > > > | disegni mi sembra palese che, qualunque cosa significhino, noi no=

n siamo in

> > > > grado di interpretarli (o tendiamo ad attribuirgli troppi significa=

ti, il che

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



> > > > non risolve affatto il problema, anzi.).

> > >

> > > errato!

>>>

> > >

> > > > E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli s=
empre pi=F9

> > > > grandi e sempre pi=F9 complessi: se fossero dei messaggi, passi per=
"pi=F9

> > > grandi”,

> > > > ma perch=E9 "pi=F9 complessi”, quando gi=E0 non capiamo quelli meno=
complessi?

> > >

> > > chi non li capisce?

>>>

> > > > Ecco perch=E9 a me questa cosa che siano messaggi suona poco credib=
ile: di

> > > solito

> > > > un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il pi=F9

> > > inequivocabilmente

> > > > possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche =
solo si

> > > > avvicinino a questo? A me, no!

>>>

> > > dipende se vuole essere chiaro oppure vuole essere subliminale, il si=
mbolo

> > > parla all'inconscio, per

> > > questo viene usato

>>>

> > > > Pijuttosto, il fatto che siano sempre pi=F9 grandi e sempre pi=F9 el=
aborati mi

> > > fanno

> > > > pensare di pi=F9 a una sorta di "gara di bravura"”, dove ognuno cerc=
a di fare

> > > > qualcosa pi=F9 "grandioso” dei predecessori.

>>>

> > > peh il crop fatto in poche ore con 400 disegni circolari a spirale col

> > > cazzo che =E8 una gara di

> > > bravura, quello gli umani se lo sognano

>>>

>>>

> > > > E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli” mi =
sembra una

> > > > sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso?
>>>

> > > te I'ho detto, il messaggio visivo arriva prima all'inconscio, poi vi=

ene

> > > dato il messaggio razionale,

> > > in seguito

> > >

>>>>

> > > > |nvece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo=
stesso

> > > > stile (varianze di cerchi) e sempre pi=F9 complessi.
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> > >
> > > eh s=EC, se l'universo ha dei simboli che si ripetono e delle forme m=
adre

> > > continueranno a proporre

> > > quelli

> > >

> > > > Concludendo, la mia opinione =E8 che quelli palesemente non natural=
i (non

> > > dovuti

> > > > cio=ES8 all'opera di eventi atmosferici e/o al passaggio di persone =

0 animai)

> > > > siano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di =
stupire,

>>>di

> > > > impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organiz=
zativa

>> > agli

> > > > altri. Una cosa molto "umana”, secondo me.

>>>

> > > chiunque affermi in coscienza che certi crop siano umani non =E8 ones=

—
o

> oppure non =E8 a conoscenza
di certi crop

>

> >

> >

> >
>>>EEnon
> > > possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales"?

> >

> > ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> > perfetti fatti di notte in due

> > ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

> >
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>

\Y

> bye

> truman

>

> -

>

>

> questo articolo e’ stato inviato via web dal servizio gratuito

> http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it

Hai pappagallato
che tradotto significa?
>e dimostrato di capirci davvero una mazza

sentiamo il genio che ha cambiato nick perch=E9 si vergognava cosa ci
dice di interesante

VVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVYVYVYVYVYV

> >e dare
> > credito a "esperti" che hanno *boiaccato* tra Mega Flare e Crop, hanno
> > *cazzeggiato* tra Cimatica e Crop, si sono profusi con tripli salti
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> pindarici per spiegare il simbolismo...
che evidentemente non hai capito

>alla fine di tutto questo, se

> gli chiedi cosa sanno della graminacea e delle reazioni che attua per
> "vivere" e portare " a termine™ il suo ciclo vitale...non penso siano
> in grado di motivare scientificamente le elucubrazioni.

sei in pieno delirio?

> Lo evinco proprio dai loro scritti, dalle news che hanno postato, dalle
> cose dette in conferenze....NO! Mi spiace dirtelo..lascia che si

> faccino i dindini alla faccia di quelli come te che NON vogliono

> sviscerare davvero l'argomento e che si limitano ad accettare per buono
> quello che leggono.

>

> Stammi bene

>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
>
> > Teodoro
>

\Y

complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
> spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di

> screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
> ammirevole, vai avanti cos=EC che diventi un cicappino (se non lo sei
> gi=EQ).

>

> stammi bene anche tu

> truman

O tu sei Antonio Bruno, o non capisco perch=E9 devi rispondere a post
indirizzati a lui.

Voglio, g uesto punto, sottolinerare solo due cose:
1) sentiamo il genio che ha cambiato nick perch=E9 si vergognava cosa ci
> dice di interesante

dimmi quale nick, scusa, mi pare di avere chiarito gi=EO con Sabadin (
se =E8 a lui che ti riferisci ) il discorso di Stefano.

Vergognarmi di cosa? Guarda che in passato ho sempre ammesso le mie
colpe in modo umile, invitato al sano dialogo anche se in
contrapposizione di idee.

Tu dai fiato per niente amico alla bocca, dimostrami quello che dici o
taci.

2) Ho motivato in altri thread in cosa consistono le cazzate di

Forgione, della Morganti, di Rocchi e di altri sedicenti "esperti", tu

pensi che dovrei ogni volta ripetermi perch=E9 ¢'=E8 gente come te che
NON vuole approfondire le affermazioni di queste persone? Naaaa, scusa
ma non ho tempo da stare qui a farlo, se vuoi trovi i i mieli

interventi cliccando sul nickname e te li vai a leggere, vedrai che ho
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gi=EOQ spiegato perch=E9 sono infondate e perch=E9 =E8 un businness per
alcuni.

Ti saluto, ora aspetter=F2 che sia Antonio Bruno a rispondere al posto
tuo, tanto per vedere se capite a chi sono indirizzati i post.

Ciao,
Teodoro

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Tue Jul 05 15:35:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "feynman™ <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Tue, 5 Jul 2005 15:35:23 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto

> Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una
> pace

> incredibile.

> a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

>

> @ un peccato perche lui € una persona che potrebbe dare tanto.

> tutto cio nella massima sincerita

o0 che bello, doveva essere davvero una peste questo Albricci.

Ora si che si sta bene, tutti sono amici e I'ltalia é il sesto paee al mondo
come civilta ed economia.

Insomma, Albricci al rogo.

ciao
feynman

From gialbricsenzatutu'rosa@tin.it Tue Jul 05 15:38:08 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Grazie!

From: "feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it>

Date: Tue, 5 Jul 2005 15:38:08 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha

> La tua gelosia nei confronti di Arbel sconfina nel grottesco.
insomma.

Geloso di arbel, geloso di AB...

mi manca solo la gelosia di bandalex e poi ce li ho proprio tutti.

ciao
feynman
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From teodoro@paleoseti.it Tue Jul 05 15:39:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 5 Jul 2005 06:39:51 -0700

Come non capisco? :-))

Senti, ma quando I'arguto Roberto Spotti dimostr=F2 come fosse possibile
con 12 persone disegnare quella formazione in meno di 4 ore...te lo
ricordi vero?

Chi mi vieta di pensare che, ad esempio, ce ne siano state 20 di

persone coinvolte..e che in fondo ognuna doveva intercambiarsi secondo
uno schema preciso e disegnare un cerchio??? e che la somma di questo
sia stata la formazione?

Rispondi a questo, visto che vuoi discutere sulle idee altrui. Grazie.

L'aspetto agronomico, poi, =E8 quello che inevitabilmente devi
considerare, perch=E9 si parla di graminacee..ma forse sei tu a non
capirlo, anzi, togli il forse :-)

Ora, per I'ennesima volta e senza che mi dici che sono arrogante,
cicappino, scetticazzo ....mi dici se ti sei mai posto seriamente la
domanda: " Una energia, o un onda sonora, o la forza del
pensiero..possono davvero creare queste opere? e se si, come?"

Quando ti dico, per motivare ci=F2 che penso, che ancora al giorno
d'oggi io mi consulto e consiglio con Istituti Agronomici, Universit=EO,
chiedo testi specifici su argomenti trattati da "esperti”, ecc ecc ecc

ecc., e che questo I'ho fatto anche I'anno scorso per 8 lunghi mesi
.=2E.e mi permetto di dirti che tu non ne capisci una beata mazza, e che
nemmeno tanti sedicenti "esperti" ne capiscono una mazza..avr=F2 le mie
ragioni 0 no?

Potr=F2 pensare che Forgione si =E8 dato la mazzata sulle palle con la
news del crop comparso subito dopo il Mega Flare, e che la stessa
notizia fu dimostrata infondata perch=E9 in quell'occasione il flusso di
particelle era rivolto dall'altra parte della Terra, o..ancora, che

chiss=EOQ perch=E9 NON c'=E8 correlazione in questi 30 anni che il fenomeno
ha preso piede con il ciclo delle m,acchie solari...OOOQO ma stiamo
scherzando o cosa? Sarei io l'ignorante?

Non ti dico altro, perch=E9 tanto tu hai le tue belle fette di salame
sugli occhi e non ti fermi a riflettere su quanto ti si

dice...liberissimo di credere quindi che i Crop sono messaggi da
un‘altra dimensione o cazzate del genere.

Sottolineo il fatto che con me puoi benissimo confrontarti, quando

capita che non so sostenere un discorso mi limito a dirlo

tranquillamente e ascolto quello che dicono gli interlocutori, questo

NON toglie il fatto che poi cominci a fare domande e a cercare le cose
che non mi sono chiare....\VVedi, questo mio atteggiamento =E8 parso un po
come un voltafaccia, e io ho sempre detto che cambiare idea =E8 un atto
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di maturit=EQ..quindi sui Crop, dall'idea del possibile coinvolgimento
della Radionica ( nato da un post sul forum di cerchinelgrano.it, alla
possibilit=EO0 che fossero sperimentazioni di una qualche arma
militare..sono arrivato alla spiegazione agronomica per quanto
concerneva le anomalie, e sempre dall'agronomia ho potuto comprendere
il perch=E9 non ci fossero “energie™ coinvolgibili nella formazione di

un disegno in un campo...e quindi, dopo avere "sperimentato” ho capito
anche che erano t utte minchiate le varie affermazioni sulle spighe
spezzate, sui nodi ecc ecc ecc ecc

Contento?

Ne dubito, sei limitato peggio di un cavallo col paraocchi...poi mi
parli di coscienza e di integrit=EO morale e di metafisica...tutto
imparato a memoria sui libri e basta? Si, temo proprio di si.

Stammi bene
Teodoro Di Stasi

From teodoro@paleoseti.it Tue Jul 05 15:50:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it>

Date: 5 Jul 2005 06:50:36 -0700

truman burbank ha scritto:

> TdS2005 ha scritto:

> > truman burbank ha scritto:

> > Dj Aracno ha scritto:

> > Ho seguito diverse discussioni qui sui crop-circle.

> > Finora non mi sono mai espresso. Ecco i miei 2cents.
> > | fatti: stiamo parlando principalmente di agroglifi che compaiono
> soprattutto

> > in Inghilterra

>

>

\Y%

anche il fatto che siano soprattutto in inghilterra ha una sua motiva=

.VVVVVYVYVYV
VVVYVYVYV

N
o
S
@

>>>

> > > >e rappresentano quasi sempre dei disegni che derivano in qualche

> > > > modo da varianze di figure circolari.

>>>

> > > jl fatto di essere circolari ha una sua ben chiara motivazione!

>>>

>>>

> > > > Francamente, I'idea che esseri di altre dimensioni o di altri piane=
ti

> > > cerchino

> > > > di comunicare con noi con un tale sistema mi sembra poco plausibile=
s la

> > > scelta

> > > > di una chiave "interpretativa” dei disegni la troverei quantomeno i=
nfelice in
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> > > > quanto, proprio perch=E9 =ES8 interpretativa, =E8 un po' come le mac=
chie di Rorshack

> > > > (scritto giusto?), dove ognuno ci vede quello che vuole. Se chiedi =

5 pareri,

> > > > ottieni 6 risposte (“perch=E9 se a uno glie lo chiedi 2 volte, la s=
econda volta

> > > > ti risponde diversamente dalla prima™ (cit))

>>>

> > > non =E8 vero, sono molto chiari. ti rimando agli studi intepretativi =
fatti

> > > da forgione, molto

> > > interessanti e i pi=F9 vicini alla realt=EQ

>>>

> > > > Se, come qualcuno sostiene, il crop di Crabwood =E8 autentico (quel=
lo di un

> > > > alieno con in mano un dischetto contenente un messaggio scritto in =
codice

> > > > ASCII), sembrerebbero in grado di scriverci dei messaggi comprensib=
ilie

> > > > inequivocabili: perch=E9 quindi insistere coi disegnini?

>>>

> > > perch=E9 I'immagine, i simboli, la semantica sono i mezzi pi=F9 immed=
iati e

> > > universali che ci siano

>>>

>>>

> > > > | disegni mi sembra palese che, qualunque cosa significhino, noi no=
n siamo in

> > > > grado di interpretarli (0 tendiamo ad attribuirgli troppi significa=

ti, il che

> > > > non risolve affatto il problema, anzi.).

>>>

> > > errato!

>>>

>>>

> > > > E invece ecco che sembra esserci addirittura una tendenza a farli s=
empre pi=F9

> > > > grandi e sempre pi=F9 complessi: se fossero dei messaggi, passi per=
"pi=F9

> > > grandi”,

> > > > ma perch=E9 "pi=F9 complessi", quando gi=EO non capiamo quelli meno=
complessi?

>>>

> > > chi non li capisce?

>>>

> > > > Ecco perch=E9 a me questa cosa che siano messaggi suona poco credib=
ile: di

> > > solito

> > > > un messaggio dovrebbe fatto in modo da essere capito il pi=F9

> > > inequivocabilmente

> > > > possibile dal destinatario. Vi pare che i crop raggiungano o anche =
solo si

> > > > avvicinino a questo? A me, no!

>>>
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> > > dipende se vuole essere chiaro oppure vuole essere subliminale, il si=
mbolo

> > > parla all'inconscio, per

> > > questo viene usato

>>>

> > > > Pijuttosto, il fatto che siano sempre pi=F9 grandi e sempre pi=F9 el=
aborati mi

> > > fanno

> > > > pensare di pi=F9 a una sorta di "gara di bravura"”, dove ognuno cerc=
a di fare

> > > > qualcosa pi=F9 "grandioso” dei predecessori.

>>>

> > > peh il crop fatto in poche ore con 400 disegni circolari a spirale col

> > > cazzo che =E8 una gara di

> > > bravura, quello gli umani se lo sognano

>>>

>>>

> > > > E anche il fatto che "non siamo ancora pronti per comprenderli” mi =
sembra una

> > > > sciocchezza: se non siamo pronti adesso, che senso ha farli adesso?
>>>

> > > te I'ho detto, il messaggio visivo arriva prima all'inconscio, poi vi=

ene

> > > dato il messaggio razionale,

> > > in seguito

>>>

>>>>

> > > > |nvece questi no: imperterriti continuano a proporci disegni con lo=
stesso

> > > > stile (varianze di cerchi) e sempre pi=F9 complessi.

>>>

> > > eh s=EC, se l'universo ha dei simboli che si ripetono e delle forme m=
adre

> > > continueranno a proporre

> > > quelli

>>>

> > > > Concludendo, la mia opinione =E8 che quelli palesemente non natural=
i (non

> > > dovuti

> > > > cio=ES8 all'opera di eventi atmosferici e/o al passaggio di persone =
0 animai)

> > > > sjano opere umane, molto belle ed elaborate, fatte con lo scopo di =
stupire,

>>>di

> > > > impressionare, di dimostrare la propria bravura artistica e organiz=
zativa

> > > agli

> > > > altri. Una cosa molto "umana", secondo me.

>>>

> > > chiunque affermi in coscienza che certi crop siano umani non =E8 ones=
to

> > > oppure non =E8 a conoscenza

> > > di certi crop

>>>
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> >
>>>EEnon

> > > possiamo dire la stessa cosa di quelli che fanno i "Murales"?

> >

> > ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
> > perfetti fatti di notte in due

> > ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

> >

> > bye

> > truman

> >

> > -

> >

> >

> > questo articolo e stato inviato via web dal servizio gratuito

> > http://www.newsland.it/news segnala gli abusi ad abuse@newsland.it
>
>

Hai pappagallato
che tradotto significa?
>e dimostrato di capirci davvero una mazza

sentiamo il genio che ha cambiato nick perch=E9 si vergognava cosa ci
dice di interesante

>e dare

> credito a "esperti” che hanno *boiaccato* tra Mega Flare e Crop, hanno
> *Cazzeggiato* tra Cimatica e Crop, si sono profusi con tripli salti

> pindarici per spiegare il simbolismo...

che evidentemente non hai capito

>alla fine di tutto questo, se

> gli chiedi cosa sanno della graminacea e delle reazioni che attua per
> "vivere" e portare " a termine” il suo ciclo vitale...non penso siano
> in grado di motivare scientificamente le elucubrazioni.

sei in pieno delirio?

> Lo evinco proprio dai loro scritti, dalle news che hanno postato, dalle
> cose dette in conferenze....NO! Mi spiace dirtelo..lascia che si

> faccino i dindini alla faccia di quelli come te che NON vogliono

> sviscerare davvero lI'argomento e che si limitano ad accettare per buono
> quello che leggono.

>

> Stammi bene

> Teodoro

VVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVVYVYVYVYVYV

complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
> spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di
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> screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
> ammirevole, vai avanti cos=EC che diventi un cicappino (se non lo sei
> gi=EQ).

>

> stammi bene anche tu

> truman

Ops, hai ragione..rispondevo a te, CHIEDO SCUSA PUBBLICAMENTE a ANTONIO
BRUNO!!!
Ok, come vedi non =E8 un problema per me ammettere gli shagli :-)

Pappagallato vuol dire ripetere senza comprendere.

Sull'aspetto simbolico non ¢'=E8 da capire..sono cose che gia
conosciamo, non ci vedo una spiegazione coi Crop Circles, semplice no?

Non sono in delirio per nulla e ti ho scritto la mia motivazione in
sintesi, se vuoi vai a cercarti i riferimenti che sono tra le righe e

poi ne parliamo, le annotazioni su Forgione, sulla Morganti, su Rocchi
su Andrews su Levengood, BLT, Haselhoff, e altri le ho tutte
conservate.... :-)))

Non sono un cicappino o un difensore a spada tratta dell'ortodossia,
anzi..anzi..mi limito a farmi domande e farmene sempre, a volere capire
se quello che mi interessa e mi incuriosisce possa vere qualcosa che
sfida la mia parte razionale, ripeto spesso che Paleoseti.it =E8 nato
dall'idea Daenikiana!!!

Poi, come sopra scritto, i misteri si sono mano a mano dissoluti e
per=F2 questo non vuol dire che non ve ne siano ancora che mi
affascinano e che non trovo conforto nelle spiegazioni dell'ortodossia.

Spero essermi chiarito e risposto.

Ciao
Stammi sempre bene
TdS

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 16:06:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 14:06:49 GMT

"Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto nel messaggio
news:vTtye.35265$h5.1604670@news3.tin.it...

>

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

> news:twlye.34372$h5.1571937@news3.tin.it...

>

> > |o parto dal criterio generalmente accettato dagli scettici che i Crop,

> > siano di origine ignota fino a prova contraria

>
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> Ma neppure per sogno.
> | crop circles fino a prova contraria hanno una chiara e semplice
> spiegazione, che é stata dimostrata in tutti i modi.

Per cui immagino esistera un database di tutti i crop realizzati, dove per
ogni crop ci sara un preciso riferimento a come sono stati realizzati, in
quanto tempo, da quante persone. Se questo database esiste taglierebbe la
testa al toro come si dice, ma o é segreto, e mi chiedo allora il perchg, e
mi

chiedo anche in possesso di chi sia, 0 non esiste, perché non mi sembra di
aver mai letto nulla di simile nemmeno sul sito del Cicap.

> Non puoi avere la prova che la produzione umana sia responsabile di TUTTI
[

> cerchi? Be, ci credo. Non puoi averla neppure di tutti i graffiti, cosi

come

> non puoi avere prova che tutti i crimini rimasti impuniti siano veramnte

> fatti da uomini e non da alieni.

Non é vero i graffiti sono di origine umana, posso anche risalire alla
bomboletta che é stata usata con certezza al 100%, non mi sembra un esempio
pertinente, mentre come la mettiamo con quei crop che tu stesso dichiari :
"Non puoi avere la prova che la produzione umana sia responsabile di TUTTI i
cerchi? Be, ci credo."” e allora chi li farebbe, scusa ? madre Gaia ?

> La domanda é: c'¢ qualcosa che faccia ipotizzare che I'uomo NON possa
> compiere opere di quel genere?

Forse perché nessuno ha mai visto uomini alla luce del sole e filmati
realizzare un Crop come quello di Crabwood, se li vedessi ci crederei penso
sarebbe inevitabile, basandosi solo sui sentito dire e su domande al
negativo come hai fatto tu non mi sembra ci siano elementi sufficienti per
esserne sicuri, certo potrei crederti sulla parola, ma non mi sembra un sano
atteggiamento scettico credere sulla parola, vorrei una dimostrazione
pratica.

> Visto che di dimostrazioni di perizia tencica ce ne sono a iosa, visto che
> |a riproducibilita geomentrica NON e in discussione, rimarrebbero i segni
di

> "anomalie".

Non solo anche il tempo. Tu dici che le dimostrazioni di perizia tecnica ce
ne sono a iosa, ma in che senso? fai riferimento a diversi metodi di
realizzazione o ritieni che ce ne sia solo uno? In pratica dalle tue
conoscenze come verrebbe realizzato un Crop come quello di Crabwood Farm
House, nr Winchester, Hampshire di Mercoledi 28 Agosto 2002 ?

lo ho letto il parere di alcuni scettici che dicono che e un falso, ma mi
accontenterei di sapere come € stato realizzato questo falso, dato poi che

le anomalie sono ancora sub iudice, direi che sarebbe bene attenersi alla
capacita di riprodurre questo Crop nelle stesse dimensioni , con la stessa
perfezione geometrica, in tempi ragionevoli , diciamo 24 ore, con il numero
di persone che si preferisce e senza appunto tener conto di nessuna anomalia
e sopratutto con i mezzi che si preferisce.
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Insomma Gyork a prescindere falso o vero come viene realizzato un Crop come
quello di Crabwood con che tecnica? Non sara venuto fuori per magia. C'era ,
e stato fotografato, nessuno ne mette in dubbio I' avvenuta esistenza per
adesso, come lo hanno dunque realizzato?

trate (anzi, neppure

> sono realmente definite) allora siamo al punto di partenza: esiste una
> spiegazione pratica, semplice, razionale, verificata e dimostrabile, e
> NIENTE che la possa negare realmente.

E quale sarebbe questa misteriosa spiegazione pratica che tutti nominano ma
che nessuno descrive tecnicamente ?

> E' come dire che sai che le automobili le fanno nelle fabbriche. Finche

non
> trovi che qualche pezzo NON puo essere fatto in una fabbrica, non hai
motivo

> di dubitare che la tua auto sia stata fatta li. O tu hai questo genere di

> dubbi?

Come posso essere certo che un pezzo non puo essere stato fatto in una
fabbrica, se non ho idea di che cosa € una fabbrica di automobili? certo
posso credere a chi mi dice di averla vista, ma preferirei vederla con i
mei occhi. Sono esempi speciosi e poco pertinenti al contendere, temo.
E poi uno scettico che mi chiede di credere a qualcosa e stravagante non
trovi ?

> Per i cerchi quindi l'ipotesi scettica (motivata) € che non si sia proprio
> niente di ignoto.

Bene allora dimmi con che tecnica e stato realizzato il Crop di Crabwood, o
quello di Milk Hill del 2001, perché non ho mai letto nulla che mi spieghi
come sono stati realizzati. Poi,detto tra noi,non comprendo una cosa: ma il
Cicap e un po masochista andiamo! sarebbe sufficiente riprodurre alla
perfezione uno di questi 2 Crop per chiudere il discorso Crop per sempre,
perché non lo fa il Cicap ? se € noto il procedimento potrebbero nel loro
sito descrivere la metodica, ma con esattezza , non sommariamente, &€ una
cosa

inspeigabile questa.

>A meno che questo ignoto non abbia una ragione d'essere,

> una evidenza che lo manifesti e che lo mostri. Queste evidenze per ora NON
> ci sono, quindi non c'e aluna ragione per pensare che I'orgine dei cerchi

> sia da imputare a fattori sconosciuti.

Bene sono d'accordo parliamo allora dei fattori conosciuti, io non ne
conosco nemmeno uno. Penso a Milk Hill , quale fattore conosciuto puo averlo

realizzato?
Quali sono?
>

> >ed e chiaro che da questa
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> > categoria dobbiamo eliminare quelli che sappiamo essere stati creati con
> > mezzi convenzionali dall'uomo ( corde, paletti, assi, o altri attrezzi)

>

> Ecco, vedi che sbagli fin dall'inizio?

> Arbel, te I'ho detto: concentrati!

> Orco zio, cerca di usare la testa. Che cos'e che si dice delle anomalie?

Si

> dice, per quanto riguarda la lunghezza dei nodi, che nelle hoax si arriva

al

> massimo al 10-20% di allungamento rispetto ai campioni esterni, mentre nei
> "genuini" si raggiunge anche il 200% (sempre rispetto a campioni prelevati
> nello stesso campo)

Hoax e genuini dici , ma io non ho ancora capito con cosa vengono fatti gli
Hoax e con cosa vengono realizzati i genuini, perché immagino che se esiste
questa distinzione e le anomalie mi sembra di capire non siano ancora molto
ben definite, la differenza tra gli Hoax e i genuini e solo nel modo di
realizzarli .

Insomma che differenza ci sarebbe tra gli Hoax e i genuini a parte sti
allungamenti che non sono certo attendibilissimi a livello di manifattura ?

> Qual'é pero la critica a questa teoria? La critica € che manca una SERIA
> base statistica che stabilisca SE esiste realmente uno standard di

> allungamento dei nodi. E se questo standard esiste, bisogna quantificare
> qual'e?

siamo d'accordo io e te su questo, vogliamo solo segiure due metodi diversi
tu vuoi partire da Crop fatti sicuramente dall'uomo per paragonarli quelli
cosidetti ignoti

io invece voglio partire dalla popolazione normale delle piante per
confrontarle poi con tutte le categorie ( noti, ignoti, allettati eccetera

se ce ne sono altre ). Due metodi diversi, niente di male. lo ovviamente
ritengo sia piu corretto il mio, tu il tuo. cose che capitano.

> Quindi che devi fare? Produrre taaaaaaanti cerchi, e campionarli tutti,

> dentre e fuori dall'area schiacciata.

> Cerchi SICURAMENTE fatti dall'uomo, capito? Li fai tu, li fanno i tuoi

> amici, ma ci deve essere la CERTEZZA che siano fatti da qualcuno con messi
> tradizionali. Ok, ci siamo?

ma scusa Goyrk allora ce ne sono anche alcuni non fatti dall'uomo se mi dici
che ci deve essere la certezza che siano fatti dall'uomo.

e gli altri chi li farebbe mai? e sopratutto ad esempio Crabwood e Milk Hill
secondo te sono fatti dall'uomo o sono di origine ignota? se dirai che sono
fatti dall'uomo dimmi anche come sarebbero stati realizzati perche la cosa
mi tormenta e non credo solo a me ma a tutti quelli che si interessano di
crop. Insomma come fanno : pale e picconi? paletti corde rastrelli? laser?
microonde ? concime? come accidenti li fanno?

> Raccolti questi dati, che ottieni? Ottieni che avrai una serie di valori

di

> lunghezze DENTRO il cerchio e lunghezze FUORI dal cerchio (nello STESSO
> campo, non puoi e non devi confrontare campi diversi, senno I'analisi non

> conta una cippa)
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> Da queste misure ricavi il tuo allungamento percentuale e dici: "oh, la

> media di allungamento percentuale € del 60%, pero si possono raggiungere
> punte del 300% e minimi del 5%"

> Ecco, a questo punto potresti avere un termine di paragone per studiare i

> cerchi IGNOTI.

> Come fai? Fai che quanto ti trovi di fronte ad un cerhcio la cui orginine

e

> ignota, prendi le solite misure, dentro e fuori, e fai il calcolo

> dell'allungamento medio percentuale. Se questo €, quardacaso, del 60%,

> allora sei perfettamente nella media dei cerchi fatti dall'uomo.

> Se e del 300% sei al limite, ma pur sempre dentro al casistica.

> Se invece l'allungamento fosse del 5000% allo cazzo, qui si che ci sarebbe
> qualcosa che non quadral

> Capisci?

> Fin‘ora si diceva che un 200% era di per se anomalo, solo perché
confrontato

> con cerchi che non andavano oltre il 10-20%. Bisogna stabilire se QUESTA
> affermazione ha un fondamento o se ne é priva.

> lo meglio di cosi non so spiegartelo, se ci sei arrivato ok, altrimenti &

> tutto inutile.

guarda che ho capito benissimo, adesso sei stato chiaro, ma ¢ che io
procederei in modo diverso.

>

>

>

>

> > 2) Misurare i nodi nelle spighe normali di questi campi.

>

> Vedi sopra: misurare SOLO nodi normali non serve a nulla.

>

>

> > 5) Se invece i dati hanno una distribuzione gaussiana possiamo conoscere
> |a

> > |lunghezza media dei nodi normali e questo per I'Europa intera o per

> singole

> > nazioni.

>

> E a che ti serve solo la lunghezza media nelle spighe indisturbate? A

> niente.

> Perche poi tu che cosa vai a misurare nei cerchi? Vai a misurare la

> lunghezza dei nodi schiacciati. E questi si allungano SEMPRE, per i
fenomeni

> di eliotropismo (o di altri tropismi vari) gia accennati.

> Quindi dei dati che te ne fai? Hai una lunghezza media nei tuoi nodi

> (indisturbati)di 3mm, verifichi che nel grano schiacciato nel crop in
studio

> hai invece 6mm. Quindi? Che puoi dire di questo ceerchio a questo punto?
> NIENTE.

> Perche non sai se i 6 mm sono nel ragne di "normalita” o se invece sono al
> fuori dell'allungamento percentuale “standard™ dovuto ai fenomeni
naturali.

> Quindi con le tue misure hai solo perso tempo e non hai concluso un bel
> nulla.
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>

>

> > 6) Su questa base allora, e solo allora, potremmo iniziare a valutare

gli

> > allungamenti nei cosidetti crop autentici e valutare SE e QUANTO i dati
Si

> > scostano dalla media che intendiamo prendere come riferimento ( Italia,
> > Inghilterra , Europa eccetera).

>

> Ma che cosa vuoi valutare, che non hai raccolto i campioni significativi?
> Vai nei campi a prendere spighe da crop di orgine ignota, vedi che hanno
un

> allungamenteo percentuale (rispetto ai campioni indisturbati nella stesso
> campo) del 100%...e quindi?

> Questo 100% & nei limiti degli allungamenti naturali o no? Non lo sai,

> perche hai cannato la metodologia di studio ed hai buttato tempo e
risorse.

> Laricerca, fatta cosi, e INUTILE.

> Qual'é lo scostamento dalla media che ti stabilisce che un nodo é anomalo

0
> no? Non lo sai, e non lo puoi sapere.

>

>

> > Non capisco perche Gyork faccia della polemica su questa idea che €
> lineare

> > e del tutto corretta in senso procedurale.

>

> E' da tutto il thread che te lo spiego. La precedure é shagliata, non

> conclude niente e non ti permette di ricavare gli unici dati che

> occorrerebbero veramente: la misura dell'allungamento percentuale dovuta a
> fenomeni naturali conseguenti ad uno schiacciamento meccanico.

> Con il tuo sistema questo dato NON lo ricavi. Lo capisci 0 no? E' QUELLO
che

> devi conoscere, sennd che cavolo di paragoni fai?

Non é vero, semplicemente lo prenderei in esame dopo avere i dati su dei
semplici campi indisturbati di grano.

Avrei dunque un dato in piu che a te mancherebbe e dato che tutto il grano
di base nasce indisturbato sarebbe una ottima base di riferimento per tutte
le altre categorie ( noti, ignoti, allettati , eccetera )

Comunque a parte lo scontro metodologico mi piacerebbe che tu rispondessi
alle mie domande fatte sopra.
ciao

ARBEL

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 16:08:27 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: Moderazione IDU
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From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>
Date: Tue, 05 Jul 2005 14:08:27 GMT

"feynman" <gialbricsenzatutu'rosa@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:3ivgl4Fmp03oUl@individual.net...

> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto

>

> > Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una
> > pace

> > incredibile.

> > a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.
> >

> > ¢ un peccato perché lui & una persona che potrebbe dare tanto.
> > tutto cio nella massima sincerita

>

> 0 che bello, doveva essere davvero una peste questo Albricci.

> Ora si che si sta bene, tutti sono amici e I'ltalia ¢ il sesto paee al
mondo

> come civilta ed economia.

> Insomma, Albricci al rogo.

eccolo che rispunta dalle acque del lago come il mostro della laguna

scherzo eh ! mi piaceva I'immagine.
ciao

ARBEL

From kfmkfm@hotmail.com Tue Jul 05 16:20:43 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "kfm" <kfmkfm@hotmail.com>

Date: Tue, 5 Jul 2005 16:20:43 +0200

il pericolo non e tanto nel fare un bel cratere nella cometa , quanto nella
possibilita di deviare leggermente I'orbita , oppure rallentare o accelerare

la corsa della cometa, fare queste cose nel vuoto cosmico dove le forze
gravitazionali sono in equilibrio vuol dire giocare a bigliardo, hai

presente quando i campioni di questo bel gioco colpiscono di sponda magari
di 3 sponde e la biglia colpisce a sua volta un altra biglia ?

magari la cometa ha rallentato quel tanto che basta per incrociare magari

fra 3 delle sue orbite u asteroide che a sua volta viene deviato e ci cade

in testa.

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 16:35:41 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: Riflessione sui crop-circle
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From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>
Date: Tue, 05 Jul 2005 14:35:41 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto nel messaggio
news:dadrru$7h8$1@newsreader.mailgate.org...

> Teodoro si € arenato sulla spiegazione agronomica ad un tale punto di

> univocita che mi ha da tempo tolto ogni voglia di discutere con lui. Come
> sempre mi accade a chi elargisce titoli di ignoranza ed incompetenza a

> coloro che appena dimostrano di non condividere le proprie idee.

> 1l crop dei 400 cerchi a spirale una risposta "agronomica" della natura?

Milk Hill anno 2001: 409 cerchi per la precisione. Mah me lo chiedo anche
io, ma partire dall'agronomia e proceduralmente corretto.

Anche per Crabwood ci sarebbe da chiedersi se madre Gaia quella notte aveva
mangiato pesante... (6__ 0) . Incubi ? E poi la notizia sensazionale sarebbe

la conoscenza di ASCII, doveva proprio aver mangiato pesante....madre Gaia.

Vedi il Crop di Crabwood é una crisi per chi studia il fenomeno la presenza

di ASCII toglie ogni dubbio sulla matrice naturale. Per cui ¢ stato

realizzato da "qualcuno™ ma da chi? C'é una sola soluzione rifacciamolo
uguale, cosi poi potremmo affermare con certezza che & opera umana, ma come
realizzarlo? micronde, rastrelli, paletti corde assi ? come ? perche chi

sosstuene che & un Hoax non ce lo dice?

lo comunque non vedo davvero l'ora si sapere come sono stati fatti, credevo
di trovare qualcosa di concreto sul sito del Cicap, quello del CUN, e altri
siti o su libri, ma nulla! nessuno ha mai detto come sono stati realizzati
questi due Crop Circle, vedi io vorrei proprio sapere come, in che modo li
hanno realizzati .

Sembra che tutti lo sappiano ma nessuno ne parla. Il Cicap mi sembra
sostenga che Crabwood ¢ falso allora deve sapere anche come é stato
realizzato, il metodo di realizzazione, le attrezzature, ma niente dice solo
che é falso. Dobbiamo credere a chi ci insegna di non credere? E' una cosa
alla quale sto pensando da tre giorni ma c'é qualcosa che mi sfugge: gli
scettici che ci insegnano di non credere e di basarci sulle prove che poi di
fatto vorrebbero che gli credessimo sulla parola.

Come é stato dunque realizzato il presunto Hoax ( dichiarazione Cicap) di
Crabwood?

In base a cosa e stato dichiarato dal Cicap un Hoax ? In base all'assenza di
anomalie ? gli dobbiamo "credere™ ? ma se le anomalie per ammissione stessa
del cicap sono inattendibili? come allora ?

Se & un Hoax perche non ci illustrano il metodo con cui ¢ stato realizzato?
Infatti & la minima cosa indispensabile da sapere per dichiarare un Crop un
Hoax.

E quelli veri sarebbero stati dichiarati veri per delle anomalie su cui
nessuno ancora e d'accordo e che il Cicap stesso ( vedi studio di Grassi)
non ritiene dirimenti e comunque significative e di fatto inattendibili in
quanto inesistenti?
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Un gran casino Antonio questa storia dei Crop Circle. Un vero casino. C'é
qualcosa che non quadra, non pensi?

Se
> cos' fosse, abiteremmo davvero un pianeta intelligente (e magari & anche
> vero, per la gioia dei newageari e la disperazione dei fobici cicappini!).

si tratta di definire il termine intelligenza per un pianeta.

> Molto piu di noi! Ma dubito che Teodoro capisca cosa voglio dire.
> Ciao

lo perd vedi Antonio ti consiglierei di essere meno polemico perche questo &
il modo per avere sempre e comunque torto, anche se I'osservazione che hai
fatto ha un fondo di ragionevole saggezza.

ARBEL

From euristicase@purple.com Tue Jul 05 16:41:35 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "ARBEL" <euristicase@purple.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 14:41:35 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120570791.886318.315610@0139g2000cwo.googlegroups.com...
Come non capisco? :-))

Senti, ma quando l'arguto Roberto Spotti dimostrd come fosse possibile
con 12 persone disegnare quella formazione in meno di 4 ore...te lo
ricordi vero?

R:----- toc toc Teo ci sei ??!! (6__ 6) hai presente che cosa &€ Milk Hill ?
409 cerchi, perfezione assoluta,assoluta, mase é cosi facilmente
riproducibile

allora facciamolo, 20 persone si trovano, forse ne occorrono qualcuna in
piu, quanto tempo daresti per riprodurre Milk Hill ?

24 ore continue ? se no chiediamo all'arguto se lo realizza uguale gli diamo
dei soldi.

scusa se mi sono intromesso ma mi interessava questo aspetto.

ARBEL

From sonotranoi@hotmail.com Tue Jul 05 16:58:24 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: ot - colpire una cometa ...
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From: "Marco Manca \(Ozieri, SS\)" <sonotranoi@hotmail.com>
Date: Tue, 5 Jul 2005 16:58:24 +0200

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:evuye.35399$h5.1609468@news3.tin.it...

>

> "Marco Manca (Ozieri, SS)" <sonotranoi@hotmail.com> ha scritto nel
> messaggio

> news:Swtye.23857$TR5.23056 @news.edisontel.com...

>>

>> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio

>> news:ydtye.115028%$75.5109260@news4.tin.it...

>> >

>> > "Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> ha scritto nel messaggio
>> > news:1120552687.406065.245080@g479g2000cwa.googlegroups.com...
>> >> > 0 so che le distanze sono enormi ma...

>> >> >Chi mi tranquilizza in merito?

>> >>

>> >> sj e' potuto fare prorpio per la distanza enorme fra la cometa e

>> >> |a

>> >> terra

>> >> per di piu' sono proprio esperimenti di questo tipo che ci

>> >> permettono

>> >> di capire cosa puo' succedere e se effettivamente abbiamo gli

>> >> strumenti

>> >> per affrontare eventuali emergenze

>> >> e' ovvio che se questi esperimenti non si fanno continueremmo a
>> >> prancolare nel buio piu' totale

>> >

>> >

>> > distanza enorme 130.000.000....7

>> > come sparare a una lepre dalla finestra nel cortile di casa.

>>

>> Ma non lo sai ARBEL, inchinati dinanzi alla nostra superscienza, non
>> lo

>> vedi che impresa incredibile hanno compiuto? ~_#

>

> Un piccolo passo Marco.

Si ma MOOLTO piccolo. Infondo non hanno fatto altro che cacolare la
distanza/velocita di entrambi gli oggetti e boom, il proiettile arriva a
destinazione, il resto e solo un botto.

> mai disprezzabile.
> Se vivessimo in tempi normali Marco tutto cio sarebbe molto diverso.

Di sicuro!

Ciao,
Marco
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From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Tue Jul 05 17:03:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Gyork" <webmaster@ ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:03:58 GMT

"ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto nel messaggio
news:Ztwye.36164$h5.1626399@news3.tin.it...

> > Ma neppure per sogno.

> > | crop circles fino a prova contraria hanno una chiara e semplice

> > spiegazione, che € stata dimostrata in tutti i modi.

>

> Per cui immagino esistera un database di tutti i crop realizzati, dove per
> ogni crop ci sara un preciso riferimento a come sono stati realizzati, in
> quanto tempo, da quante persone.

Ma tu dove sei stato negli ultimi anni? Hai mai sentio parlare del Satan

Team, di Remko Delfgaaw, di Peter Sorensen, di Mattew Williams, dei team
tedeschi, di quelli italiani, dei ragazzi del MIT ecc.ecc.? Tutta gente che

ha dato DIMOSTRAZIONI di come si realizza un crop circle? Dei filmati che
hanno fatto, degli speciali per le televisioni di mezzo mondo, delle sfide
accettate e di tutto il resto? Dei contratti e dei cerchi su commissione?

Sentito niente di tutto questo?

Ti dicono almeno qualcosa i nomi di Doug & Dave, o ti sei svegliato solo ora
da un lungo torpore?

Arbel, che i c-makers siano in grado di fare quelle opere € FUORI di DUBBIO.
L'hanno DIMOSTRATO. Ora che cosa ti serve? Ti serve il database completo?
Questo non lo potrai MALI avere, per i motivi che avevo detto prima. Perche
molti realizzano le loro opere per NON essere scoperti. Cosi come un

criminale cerchera di non farsi beccare, tu non puoi avere la prova COMPELTA
che tutti i furti negli appartamenti siano fatti da uomini, ma ne se

comungue abbastanza certo perché non c'é¢ NIENTE che indichi il cotnrario.

Sai anzi che molti uomini sono stati beccati a rubare negli appartamenti,

mentre per esempio non e stato MAI beccato a fare la stessa cosa un alieno.

Ci siamo? No, non ci siamo perché sei una testa vuota.

> Non e vero i graffiti sono di origine umana, posso anche risalire alla

> bomboletta che e stata usata con certezza al 100%, non mi sembra un
esempio

> pertinente, mentre come la mettiamo con quei crop che tu stesso dichiari :

> "Non puoi avere la prova che la produzione umana sia responsabile di TUTTI
[

> cerchi? Be, ci credo."” e allora chi li farebbe, scusa ? madre Gaia ?

‘N capisci proprio un cazzo te eh?

Non puoi avere la rpoiva che vuoi tu, non ci sono le registrazioni e le
documentazioni COMPLETE di TUTTI TUTTI i cerchi nel grano, proprio come non
ci sono le documantazioni COMPLETE di TUTTI TUTTI i graffiti sui muri.

Ma in entrambi i casi SAI come si realizzano, ne hai avuto dimsotrazione,
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sai che li fanno normali persone e sai che strumenti usano.

E non c'é NIENTE che faccia ritenere che ci sia qualcos'altro, oltre alle
persone, ad essere implicato in questi eventi.

Ora dimmi: tu hai la prova che TUTTE TUTTE le mele nascano sugli alberi?
C'e forse un registro completo, prove fotografiche di ogni singola mano che
le raccolgie, e che dimostrano che arrivano al banco del fruttivendolo
tramite i canali consociuti? Non potresti ipotizzare che le mele nascano
sotto la sabbia? No, non lo fai perché non ne hai ragione. Se trovassi delle
conchiglie ficcate nelle mele, allora la ragione (forse) lI'avresti.

Per i cerchi € lo stesso: non puoi e non potrai MAI avere dimostrazione
documantata delle produzione di tutti i singoli cerchi. Ma sai come vengono
fatti, lo sai di sicuro, e non c'e niente che possa o debba farti ritenere

valida qualsiasi altra ipotesi.

Ripeto ancora, perche so che per te questo concetto non sara facile da
capire (come tutto quello he leggi, dopotutto): per la quasi TOTALITA' dei
fenomeni che puoi considerare non potrai MAI avere prova completa di tutti i
singoli eventi.

Non potrai MAI documantare che effettivamente tutti gli oggetti risentono
della gravita. Ma se ne trovi almeno uno che contraddice questa regola,
allora...

Sui cerchi si sa che le UNICHE dimostrazioni sono quelle fornie dall'uomo,
che risce a creare forma geometricamente complesse schiacciando il grano.
Delle mele sai che nascono sugli alberi. Dei graffiti sai che li fanno i
writer.

Non potrai mai in nessun modo avere un registro completo di ongi mela, di
ogni graffito e di ogni cerchio nel grano, ma questo non conta nulla.

A meno di non essere un perfetto idiota (quale in effetti sei) non ti

fermerai a dire "eh, pero se non mi fai vedere i filmati della raccolta di

tutte le mele io non ci credo mica..."

Se a questo SEMPLICE fatto unisci I'aggravante che nel caso dei cerchi c'e
una VOLONTA' di non documentare la propria opera, capirai perché la tua
ottusa volgia di documantazione COMPLETA ed asaustiva non verra mai
soddisfatta.

> > La domanda é: c'é qualcosa che faccia ipotizzare che I'uvomo NON possa
> > compiere opere di quel genere?

>

> Forse perche nessuno ha mai visto uomini alla luce del sole e filmati

> realizzare un Crop come quello di Crabwood, se li vedessi ci crederei
penso

> sarebbe inevitabile, basandosi solo sui sentito dire

Ma vai a cagare. Dopo quasi 15 anni da Doug & Dave, dopo tutto quello che
hanno fatto i c-makers te sei ancora qui che dici che nessuno ha mai visto
realizzare niente...

Veramente, vai a cagare.

> Insomma Gyork a prescindere falso o vero come viene realizzato un Crop
come
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> quello di Crabwood con che tecnica?

Ma sei stupido o lo fai?

Orco zio Arbel: assi e corde. Fai un disegno sulla carta, lo riporti sul
grano. Preni riferimenti, piazzi punti e tracci linee. Poi schiacci il grano
con le assi (o al limite con i rulli) ed hai fatto.

Cos'e, dimmi cos'é che non riesci a capire?

> trate (anzi, neppure

> > sono realmente definite) allora siamo al punto di partenza: esiste una
> > spiegazione pratica, semplice, razionale, verificata e dimostrabile, e

> > NIENTE che la possa negare realmente.

>

> E quale sarebbe questa misteriosa spiegazione pratica che tutti nominano
ma

> che nessuno descrive tecnicamente ?

zuccone ignorante che non sei altro!

> >A meno che questo ignoto non abbia una ragione d'essere,
> > una evidenza che lo manifesti e che lo mostri. Queste evidenze per ora

NON

> > ci sono, quindi non c'é aluna ragione per pensare che l'orgine dei
cerchi

> > sia da imputare a fattori sconosciuti.

>

> Bene sono d'accordo parliamo allora dei fattori conosciuti, io non ne

> conosco nemmeno uno. Penso a Milk Hill , quale fattore conosciuto puo
averlo

> realizzato?

> Quali sono?

Fattore conosciuto: uomo. Che altro vuoi sapere? La tecnica? La solita.
PErché? Perché il grano é schiaccaito sempre allo stesso modo, si vedevano
pure le linee di costruzione.

L'unica differenza e che in quel caso la forma era piu complessa di altre,

in termini di ampiezza del disegno e di numero di cerchi.

Neinte che in un buon numero di persone (per esempio 12-15, come ipotizzavo
tempo fa) non si possa fare. Se dividi il tema in 3 gruppi, ed ognuno si

occupa di un paio delle braccia delle figura, finisci per fare lo stesso

numero di punti di misura che compongono un c.c. "medio”

> Hoax e genuini dici , ma io non ho ancora capito con cosa vengono fatti
gli

> Hoax

ASSI e corde, boia de sumar!!!

> e con cosa vengono realizzati i genuini, perché immagino che se esiste
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> questa distinzione e le anomalie mi sembra di capire non siano ancora
molto
> ben definite,

Ma va? Alla fine anche Arbel ha capito che le anomalia non sono ancora ben
definite. Alleluja

> la differenza tra gli Hoax e i genuini & solo nel modo di
> realizzarli .

Non esiste distinzione fra cerchi genuini ed hoax. Sono tutti, se volgiamo
hoax. Tutti realizzati dall'uomo. (A meno di quelli "random™ o comungue non
marcatamente geometrici)

> Insomma che differenza ci sarebbe tra gli Hoax e i genuini a parte sti

> allungamenti che non sono certo attendibilissimi a livello di manifattura
?

E' inutile, elettroencefalogramma piatto.

> > Qual'é pero la critica a questa teoria? La critica &€ che manca una SERIA
> > base statistica che stabilisca SE esiste realmente uno standard di

> > allungamento dei nodi. E se questo standard esiste, bisogna quantificare
> > qual'e?

>

> siamo d'accordo io e te su questo, vogliamo solo segiure due metodi
diversi

> tu vuoi partire da Crop fatti sicuramente dall'uomo per paragonarli quelli
> cosidetti ignoti

> o invece voglio partire dalla popolazione normale delle piante per

> confrontarle poi con tutte le categorie ( noti, ignoti, allettati eccetera

> se ce ne sono altre ). Due metodi diversi, niente di male. lo ovviamente
> ritengo sia piu corretto il mio, tu il tuo. cose che capitano.

No, e che tu non hai capito un'acca di cos'eé una anomalia, ed ignori perfino
il fatto che un allungamento percentuale ce I'hai COMUNQUE sui nodi delle
piante schiacciate (indipendentemente dal motivo dello schiacciamento)

Se ignori sto fatto, e non prendi queste misure, i tuoi campionamenti non
servno a nulla. Ma tu sei duro e non lo capisci.

Credi che basti misurare le piante in verticale, e poi misurarle con quelle
appiattite, ma questo non ti direbbe NULLA perché non avresti il termine di
paragone giusto.

Sei veramente senza speranza. Sono sicuro che se l'avessi spiegato a mia
nonna a quest'ora l'avrebbe capito pure lei.

> > Quindi che devi fare? Produrre taaaaaaanti cerchi, e campionarli tutti,

> > dentre e fuori dall'area schiacciata.

> > Cerchi SICURAMENTE fatti dall'uomo, capito? Li fai tu, li fanno i tuoi
> > amici, ma ci deve essere la CERTEZZA che siano fatti da qualcuno con
mezzi
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> > tradizionali. Ok, ci siamo?

>

> ma scusa Goyrk allora ce ne sono anche alcuni non fatti dall'uomo se mi
dici

> che ci deve essere la certezza che siano fatti dall'uomo.

> e gli altri chi li farebbe mai?

Ok, qui la certezza e matematica: mi stai prendendo per il culo.
Non puoi essere cosi idiota, sarebbe un'ingiustizia per il genere umano.

> guarda che ho capito benissimo, adesso sei stato chiaro, ma é che io
> procederei in modo diverso.

I1 TUO modo é sbagliato. Non ha senso e non porterebbe a NIENTE. Fattene una
ragione.

Ed informati prima di parlare, che stai dicendo delle cazzate che manco te

ne rendi conto.

From sokar@email.it Tue Jul 05 17:06:22 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:06:22 GMT

> Gia' e' un po' meglio visto il grosso lo fa' la l.a.c.,

> ed immagino anche che la correzione non te I'abbia messa tutta sempre per la
> ragione shagliata di cui sotto

>

>> probabilmente e piu di +7.

>> | miei occhiali (senza lenti) devo averli pagati sui 300 euro (.

>

> mabh, strano io occhiali carini a partire da 50 euro, ma anche se vai su un

> byblos o un armani non e' che spendi piu di 120 euro...

allora ho verificato la correzione e +9 per le lenti normali (non a
contatto)... i 300 euro di costo erano soprattutto per le lenti, non tanto

per la montatura (sono quelle al titanio antiriflesso, antigraffio e molto
leggere... prima avevo quelle tipo fondo di bottiglia, spesse almeno un
centimetro).

Non vorrei aver detto una fesseria, magari non sono astigmatico... diciamo
che senza occhiali o lenti non vedo né da vicino e né da lontano...
dovrebbe essere astigmatismo o sbaglio? é cosi praticamente sin dalla
nascita (porto gli occhiali da quando avevo un anno e mezzo o due... senza
nessun miglioramento da allora).

>> Perche la vista non é perfertta? boh... mi hanno detto che aumentare la

>> correzione poteva poi darmi problemi con la lettura (lavoro davanti a un
>> pe

>> e non € il massimo)... comunque ci vedo bene... era solo per migliorare un
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>> pochinino e avere comunque un paio di occhiali (dopo 35 anni a portare
>> occhiali & dura smettere del tutto :) )

>

> capisco ma c'e' qualcosa che non quadra, innanzitutto a 35 anni il muscolo
> accomodativo funziona ancora bene per il normale lavoro che deve fare da
> vicino una volta corretta I'ipermetropia da lontano, (sono ipermetrope

> astigmatico anche io ed ho 37 anni quindi parlo sia come ottico che come
> ametrope), secondo se lasci scoperta un po' d ipermetropia non l'aiuti di

> certo la visione da vicino visto che I'accomodazione deve prima fornire le
> diottrie per neutralizzare I'ipermetropia non corretta piu' il normale

> lavoro da vicino, mal correggere I'astigmatismo poi non ha senso, anche in
> quel caso avrai problemi sia da vicino che da lontano, l'unica e’ se te

> |'nanno sovracorretta miopizzandoti, a quel punto riesci a vedere da vicino
> INUTILIZZANDO in parte o tutto il muscolo accomodativo (e perche' mai visto
> che c'e’ per questo e a 35 anni ha ancora 10 anni di efficienza quasi

> totale?) per' altro a scapito della visione da lontano (cosa da non fare

> assolutamente) che a quel punto potrebbe essere corretta solo mettendo un
> occhiale con lenti da miope per I'entita’ esatta della sovracorrezione

> positiva, ma ripeto e una soluzione che non ha senso, peccato che mi sa che
> siamo lontani altrimenti ti davo un occhiata volentieri ..

> ciao

> Ken

grazie per la disponibilita :)

di dove sei? magari scrivimi via email... non si sa mai che qualche spia
rettiliana legga questi messaggi :) ... e anche per I'OT prolungato.
Quanto alle tue considerazioni non so che dirti... la prima prescrizione
per le lenti a contatto (che porto da 5 anni) me I'ha fatto I'oculista, poi
da allora ho "disertato™ il suo studio :) ... il resto sono considerazioni

di alcuni ottici che ho sentito.

From g_m@rtin.it Tue Jul 05 17:07:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 15:07:59 GMT

ARBEL wrote:

> Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una pace
> incredibile.

sbagli
c'e la presenza demenziale del coglione rosso

From sokar@email.it Tue Jul 05 17:08:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:08:37 GMT

Il Tue, 05 Jul 2005 11:53:53 GMT, ARBEL ha scritto:
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> Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una pace
> incredibile.

> a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

>

> @ un peccato perche lui € una persona che potrebbe dare tanto.

>

> tutto cio nella massima sincerita

> ARBEL

beh ... c'e troppo caldo per mettersi a flammare ... effetti positivi del
surriscaldamento rettiliano.

ciao
S.

From sokar@email.it Tue Jul 05 17:19:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:19:38 GMT

Il Tue, 5 Jul 2005 16:20:43 +0200, kfm ha scritto:

> il pericolo non e tanto nel fare un bel cratere nella cometa , quanto nella

> possibilita di deviare leggermente l'orbita , oppure rallentare o accelerare

> |a corsa della cometa, fare queste cose nel vuoto cosmico dove le forze

> gravitazionali sono in equilibrio vuol dire giocare a bigliardo, hai

> presente quando i campioni di questo bel gioco colpiscono di sponda magari
> di 3 sponde e la biglia colpisce a sua volta un altra biglia ?

> magari la cometa ha rallentato quel tanto che basta per incrociare magari

> fra 3 delle sue orbite u asteroide che a sua volta viene deviato e ci cade

> in testa.

oppure per deviare un asteroide che magari ci sarebbe caduto in testa.
chi puo dirlo.

S.

From nomail@hotmail.com Tue Jul 05 17:45:12 2005

Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: MaBi <nomail@hotmail.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:45:12 +0200

ARBEL wrote:

> Un gran casino Antonio questa storia dei Crop Circle. Un vero casino. C'é
> gualcosa che non quadra, non pensi?

Si', secondo me c'e' proprio una cosa che non quadra, e cioe' io non riesco

proprio a spiegarmi il tuo comportamento sulla questione dei crop.
Tu lo sai benissimo cosa sono i crop, visto che in buona parte li fate
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voi siriani, quindi per te non c'e' nessun mistero, niente da indagare,

da studiare, da ipotizzare ecc. ecc. (anzi, mi pare di vedere le risate

che ti fai a leggere le tesi del cicap, sapendo che fra non molto

*tutto sara' rivelato*).

Se questi sono i fatti (e lo sono, no?) allora non mi torna tutto questo

tuo interesse per gli studi sui crop, il continuo contestare il cicap

(ma chettefrega? piu’ ti deridono adesso piu’ avrai soddisfazione *dopo¥*),
addirittura I'invito a innumerevoli volontari per mettere su il grande
database delle spighe, migliaia di ore uomo per una cosa del tutto inutile
nel momento in cui potrai rivelare la verita'.

A volte sembra quasi che nemmeno tu ci creda alla tua storia di arbel, sirio
e i rettiliani.

From claudio.superpollo@gmail.com Tue Jul 05 17:47:04 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Coso <claudio.superpollo@gmail.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 15:47:04 GMT

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:
"Il Principio Base del Fondamento Scientifico”

> E' dire "NON LO SQO", allorquando non si conoscono le cause di un
> particolare fenomeno.

Piu' che un "fondamento scientifico", sembrerebbe un fondamento di
normale *onesta’ intellettuale*:...

> Filosofia che la Hack, Piero Angela e simpatizzanti , vomitano del
> tutto questo elementare, ma FONDAMENTALE, Principio Scientifico di base.

... ma, visto che gli associ il vomito, immagino che tu non apprezzi
affatto questo tipo di onesta’, e' cosi'?

Preferisci che ci si inventino le cause? ma quello si puo' fare
comungue, anche dopo aver *onestamente* ammesso di non sapere... cosa
non ti torna?

Ciao ciao
Claudio

From claudio.superpollo@gmail.com Tue Jul 05 18:01:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: Coso <claudio.superpollo@gmail.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:01:51 GMT

Marco Manca (Ozieri, SS) wrote:
> "ARBEL" <euristicase@purple.com> ha scritto

>>Un piccolo passo Marco.

>
> Si ma MOOLTO piccolo. Infondo non hanno fatto altro che cacolare la
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> distanza/velocita di entrambi gli oggetti e boom, il proiettile arriva a
> destinazione, il resto € solo un botto.

Uno scherzetto, insomma... con la tua fionda lo fai ogni settimana?
>>mai disprezzabile.

Be', voglio dirlo: apprezzo molto questo commento di Arbel... pur non
rinunciando al suo ruolo di superagentesegreto, si dissocia dal
disprezzo... mi piace! :-)

Ciao ciao
Claudio

From kenbf@libero.it Tue Jul 05 18:05:30 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:05:30 GMT

"Coso" <claudio.superpollo@gmail.com> ha scritto nel messaggio
news:P9yye.116837$75.5165643@news4.tin.it...

> Be', voglio dirlo: apprezzo molto questo commento di Arbel... pur non
> rinunciando al suo ruolo di superagentesegreto, si dissocia dal

> disprezzo... mi piace! :-)

Insomma da cretino odioso a cretino simpatico...

ti diro’' non ci vedo una gran differenza, sempre sulle scatole mi sta’ il
cretino,

ma sara’ una mia bizzaria....

ciao

Ken

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 18:10:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 09:10:45 -0700

"nicola=AE" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
news:jnxye.116538%$75.5158513@news4.tin.it...

> ARBEL wrote:

>

> > Non so se avete notato, ma da quando Albricci =E8 in vacanza , regna un=
a pace

> > incredibile.

>

> shagli

> ¢'=E8 la presenza demenziale del coglione rosso
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Sei troppo nervoso, nicoluccio. Rilassati *__*
Come Troll non vali granch=E8.

Ti fai sgamare subito, ha, ha, ha:)))
217.172.205 asdrubale

217.172.205 nicola \(a.k.a. nm=AE)\)
217.172.205 et

217.172.205 asdrubale

217.172.205 nicola \(a.k.a. nm=AE\)
217.172.205 kkk

217.172.205 nicola \(a.k.a. nm=AE\)
217.172.205 nicola \(a.k.a. nm=AE)\)
217.172.205 nicola=AE

S=2ER. KRAMER

From SerniL@tin.it Tue Jul 05 18:13:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle
From: Leonardo Serni <SerniL@tin.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:13:37 GMT

On Tue, 5 Jul 2005 13:45:23 +0200, "Antonio Bruno"
<antoniobruno57@vodafone.it> wrote:

>Come sempre mi accade a chi elargisce titoli di ignoranza ed incompetenza
>a coloro che appena dimostrano di non condividere le proprie idee.

Uhm... acquisto una vocale.

>|1 crop dei 400 cerchi a spirale una risposta "agronomica" della natura?
Sedicente ed agronomica, certo.

>Ma dubito che Teodoro capisca cosa voglio dire.

Cedo una vocale usata pochissimo.

Leonardo

Tho' the claith were bad, blithly may we niff'r
gin we get a wab, it mak's little diff'r.
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http://alnitak.ctt.it/wiki/Varie/BaraElohim

From claudio.superpollo@gmail.com Tue Jul 05 18:21:40 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: Coso <claudio.superpollo@gmail.com>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:21:40 GMT

kennyt wrote:

> Insomma da cretino odioso a cretino simpatico...

> ti diro' non ci vedo una gran differenza, sempre sulle scatole mi sta' il
> cretino,

> ma sara' una mia bizzaria....

> :-)

Capisco... ma secondo me e' comunque meglio... visto che Arbel comunque
c'e’, tanto vale apprezzarne i miglioramenti, quando ce ne sono, no?
Chissa'... magari poi si trova un equilibrio migliore...

Ciao ciao
Claudio e la politica dei piccoli passi :-)

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 18:21:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 09:21:52 -0700

"kennyt" <lo sciroccato di brutto del branco> ha scritto:

>

> "Coso" <claudio.superpollo@gmail.com> ha scritto nel messaggio

> > Be', voglio dirlo: apprezzo molto questo commento di Arbel... pur non
> > rinunciando al suo ruolo di superagentesegreto, si dissocia dal

> > disprezzo... mi piace! :-)

>

> Insomma da cretino odioso a cretino simpatico...

> ti diro' non ci vedo una gran differenza, sempre sulle scatole mi sta’ il
> cretino,

> ma sara' una mia bizzaria....

BAU...BAU..BAUUUUUUUUUUY)))))

Har,har,har ~ A

SERPENTEROSSO KRAMER

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 18:29:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 09:29:45 -0700
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"nicola=AE" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
> e detto da uno....

§i...77

>che pretende risposte alle sue domande del cazzo poi,
Ehh??

> quando la gente

La gente? Quale gente..?

>gliene fa altre, trova una scusa

Una scusa....? Ma lei =E8 matto, si rilassi...stia calmo...=E8 tutto
sotto controllo....

>per non rispondere, =E8
.=2E.cosa.. si..?
> davvero ridicolo

gi=E0..gi=EO0..si..mumble...( presto la siringa, non ve ne fate accorgere,
potrebbe turbarsi...)

> grazie AB di aver quotato questa perla da cretino

(non preoccuparti AB. Con l'iniezione di Valium che gli abbiamo fatto
star=EO tranquillo per alcune ore)

SERPENTEROSSO KRAMER

From Gof.Nospam@tin.it Tue Jul 05 18:48:38 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:48:38 GMT

On Tue, 05 Jul 2005 11:53:53 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
wrote:

>Non so se avete notato, ma da quando Albricci € in vacanza , regna una pace
>incredibile.

feynman, sei ancora in vacanza? :))
>a tal punto da far dimenticare I'esigenza di un forum moderato.

nessuno degli interessati (come anche dei NON interessati) s'e'
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dimenticato della *futura* moderazione di IDU. Della moderazione cmq
se ne riparlera’ a settembre o in quei giorni : per ora tu e gli altri

trollini di IDU potete continuare a trottare e trollare qui su IDU,

sul futuro IDU.m non penso proprio....

>¢ un peccato perche lui & una persona che potrebbe dare tanto.
>tutto cio nella massima sincerita

quale, la tua di "sincerita"?? Bleah!
>ARBEL

Goffredo (e che la moderazione di IDU sia....)

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)

From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 18:56:59 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri
Subject: Re: OT: | rumeni saranno piu ricchi di noi
From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 16:56:59 GMT

Gibbo <gibbo@bonaga.it> wrote in news:r4dtkc1tkoc849186njgaitga074fqopnj8@
4ax.com:

> E' bello vedere cinferme al fatto che Beppe Grillo non ci capisce una
> cippa di economia e statistica e che e’ pieno di fessi che gli danno
> ascolto.

Tu voti fozza itaglia, vero?

From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 19:00:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri
Subject: Re: OT: | rumeni saranno piu ricchi di noi
From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:00:50 GMT

"Mablung" <mablungtheheavyhand@gmail.com> wrote in
news:1120551691.439964.127680@g4792000cwa.googlegroups.com:

> la francia cresce allo 0.2 la germania allo 1.2/1.3 solo l'ighilterra
> ¢'al 3 per il semplice fatto che non ha I'euro

Toh, un leghista su idu.

Il leghista Calderolung.

From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 19:01:16 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri
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Subject: Re: OT: | rumeni saranno piu ricchi di noi
From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 17:01:16 GMT

beldin@belgarath.net (Beldin) wrote in news:dadtpp$g80$1@news.newsland.it:

> Beh, in fatto di economia personale qualcosa ne capisce, infatti per i
> suoi spettacoli si fa pagare bene...

Tu invece lavori per la gloria, vero?

From mr_malorn@yahoo.com Tue Jul 05 19:04:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: mr_malorn@yahoo.com

Date: 5 Jul 2005 10:04:51 -0700

Goffredo P. wrote:
> On Tue, 05 Jul 2005 11:53:53 GMT, "ARBEL" <euristicase@purple.com>
> wrote:

> nessuno degli interessati (come anche dei NON interessati) s'e’

> dimenticato della *futura* moderazione di IDU. Della moderazione cmq
> se ne riparlera’ a settembre o in quei giorni : per ora tu e gli altri

> trollini di IDU potete continuare a trottare e trollare qui su IDU,

> sul futuro IDU.m non penso proprio....

> quale, la tua di "sincerit=EQ0"?? Bleah!

>

> >ARBEL

>

> Goffredo (e che la moderazione di IDU sia....)

Goffredo P. chi e' causa del suo mal pianga se stesso.

Ma ti rendi conto che hai fatto e stai facendo di tutto per rendere
invivibile questo newsgroup con i tuoi fake, proprio tu vieni a parlare
di moderazione?

Iniziate a moderarvi voi (tu ed i tuoi fake) poi ne riparliamo.

Tanto per rinfrescarti la memoria vai a rileggere quante me ne avete
dette tu e il tuo fake kennyt appena sono venuto su IDU.

Dire "INCIVILI" o "TANIMALI" &' un complimento.

Saluti
Mr_Malorn

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 19:08:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Moderazione IDU

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 10:08:58 -0700
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"Goffredo P." <Gof.Nospam@tin.it> ha scritto nel messaggio
> Goffredo (e che la moderazione di IDU sia....)

Sti cazzi!

Che se fossi io il moderatore forse sarebbe pi=F9 facile che un cammello
passi per la cruna di un ago

che un tuo post immerdi il ng, piero paoli da staminchia di Rieti.
ROTFL:))

S=2ER. KRAMER

From kenbf@libero.it Tue Jul 05 19:09:13 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:09:13 GMT

Premessa mi sono accorto alla fine di aver fatto un trattato, leggi quel che
ti va' non mi offendo :-)

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:55un9r9nzuas$.1c9e8isf70uoq.dlg@40tude.net...

> allora ho verificato la correzione & +9 per le lenti normali (non a

> contatto)... i 300 euro di costo erano soprattutto per le lenti, non tanto
> per la montatura (sono quelle al titanio antiriflesso, antigraffio e molto
> leggere... prima avevo quelle tipo fondo di bottiglia, spesse almeno un
> centimetro).

Si gia' e' piu sensato, son lenti di costruzione ed hanno quel prezzo,
quanto al titanio e' sicuramente piu' sottile ma non tanto leggero, essendo
il peso specifico piu' alto sia ovviamente dell' infrangibile che del vetro
normale, cmq il grosso del risparmio dello spessore lo fai utilizzando una
montatura con cerchio piuttosto piccolo, in particolare se riesci a stare
sotto i 60mm o adirittura 55 di diametro nella lente positiva si ha una
riduzione dello spessore della meta' sin dalla costruzione a parita’ di
materiale

> Non vorrei aver detto una fesseria, magari non sono astigmatico... diciamo
> che senza occhiali o lenti non vedo né da vicino e ne da lontano...
> dovrebbe essere astigmatismo o shaglio?

principalmente sei ipermetrope

(che €' il contrario di miope ma a gradazioni elevate ha lo stesso effetto

di mandare I'immagine non a fuoco sulla retina, in un miope lo fa' gia una
diottria perche non c'e' un meccanismo interno all' occhio che serva a
togliere la potenza eccessiva che fa' formare I'immagine prima della retina
con conseguente sfuocamente,

mentre un ipermetrope fino a 3 o 4 diottrie non se accorge, perche quella
mancanza di potere che farebbe focalizzare I'immagine questa volta dietro la
retina, sempre con conseguente sfuocamento, viene fornito dal muscolo
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accomodativo progettato per fornire le necessarie 3 diottrie che servono per
mettere a fuoco da vicino ma che di solito riesce ad arrivare in giovane

eta’ (manche fino a 30/35 anni) anche ad accomodare di 4/6 diottrie,

certo in quel caso non ti accorgi di avere il difetto perche' per risultato

dell accomodazione forzata anche da lontano vedi nitido, specie se hai 1 0
2 diottrie di ipermetropia, e grazie alla sua elasticita’ riesce anche a

fare lo sforzo delle 4 0 5 da vicino (somma algebrica) pero' costringi il
muscolo ciliare o accomodativo a lavorare tutto il giorno da lontano e super
lavoro da vicino il che puo' dare astenopia che riassume tutti quei fastidi

di pesantezza e mal di testa che in realta nascondono un ipermetropia non
corretta,

se poi ne hai 9 non ci son cazzi, lo sfuocamento lo vedi per forza perche’
non c'e' verso che il muscolo accomodativo ti fornisca un potenza del genere
per non parlare delle necessarie 11 diottrie mancanti che servono per
focalizzare da vicino...

in conlusione se non esistesse il muscolo accomodativo, ad esempio afachia o
cmq dopo i 65/70 anni in cui per vari motivi non €' piu' possibile
accomodare, un miope di una diottria vedrebbe appannato quanto un
ipermetrope di una diottria, ma finche' esiste quel meccanismo per notare lo
stesso appanamento del miope I' ipermetrope deve avere una mancanza di
almeno 6/7 diottie, cio' non toglie che avra' altri problemi (sempre
astenopia) di cui spesso non si rende conto...)

ma probilmente hai anche un po' di astgmatismo ipermetropico visto che mi
hai parlato delle morbide toriche, che, non farti ingannare dal nome
complicato, non e’ altro che un difetto o eccesso (nel tuo caso difetto) di
potenza ma lungo un solo asse, il che determina un sfuocamento su tutti i
piani (lontano o vicino)

perche' non c'e' muscolo accomodativo che riesca a fornir potenza solo a 90
gradi 0 180 che sia,

da li la correzione con lenti toriche (ovvero che forniscono o tolgono
potenza solo lungo un asse che poi verra' allineato a quello a te rilevato),
I'effetto anche esso, descritto in mainera complicata, (conoide di Sturm) e'
sempre e cm@ una mancanza di nitidezza in ogni condizione di messa a fuoco
proporzionale ovviamente all' entita’ dell' astgmatismo...

> @ cosi praticamente sin dalla
> nascita (porto gli occhiali da quando avevo un anno e mezzo o due... senza
> nessun miglioramento da allora).

essendo possibile descriverlo anche come un bulbo oculare piu' corto del
necessario rispetto alla potenza dei propri mezzi diottrici, migliora
leggermente fino a 21 anni, con la crescita del corpo si ha quei pochi
millimetri di allungamento che diminuiscono il difetto, al contrario del
miope che avendo il problema opposto piu cresce (sempre fino a 21 anni
circa), piu' vede il difetto aumentare, ma dopo i 21 anni i giochi son fatti
tranne alcune eccezioni per motivi particolari, ed ormai quel che hai hai...

> grazie per la disponibilita :)

> di dove sei? magari scrivimi via email... non si sa mai che qualche spia
> rettiliana legga questi messaggi :) ... e anche per I'OT prolungato.

> Quanto alle tue considerazioni non so che dirti... la prima prescrizione
> per le lenti a contatto (che porto da 5 anni) me I'ha fatto I'oculista,

> poi
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> da allora ho "disertato” il suo studio :) ... il resto sono considerazioni
> di alcuni ottici che ho sentito.

rimane ancora qualcosa che non quadra, oltre al mio personale storcere il
naso per la prescrizione (di solito molto approsimativa, per essere davvero
molto buoni) fatta dall’ oculista e non dall 'ottico optometrista
contattologo, ovvero che un difetto corretto con un +9 di lente d'occhiale
va' corretto con una lente a contatto di potenza +11 (ho appena fatto la
conversione) e non c'e' ragione valida al mondo per non effettuare la
correzione totale , specie con le L.A.C., tranne forse che nelle lenti
morbide il piu’ delle marche non arrivano oltre le 7diottrie positive,
mentre arrivano tranquillamente a -9, ma in quel caso sarebbe fortemente
consigliabile le semirigide che arrivano anche a +20...

certo in questo caso si capisce perche vedi male, con +7 di lac correggi
per 5,25 c.a. e mancano all' appello 4diottrie dal lontano e 7 da vicino,
cosi costrinigi tutto il giorno il muscolo accomodativo ad iper lavoro
(esempio che facevo piu’ su) ed ovviamente che non basta nemmeno per
compensare tutto il difetto residuo specie per vicino...

mi scuso ancora per averti affogato le informazioni utili in un mare di
tecnicismi ed esempi, ma ho scritto di getto :-)

ciao

Ken

From kenbf@libero.it Tue Jul 05 19:10:37 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "kennyt" <kenbf@libero.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:10:37 GMT

"Coso" <claudio.superpollo@gmail.com> ha scritto nel messaggio
news:osyye.116931$75.5169911@news4.tin.it...

> Ciao ciao

> Claudio e la politica dei piccoli passi :-)

LOL
ciao

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 19:18:26 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 10:18:26 -0700

"Leonardo Serni" <SerniL@tin.it> ha scritto nel messaggio
news:8bclcl1htcap40e98lakqdsSeklcpch68t@L.Serni...

> On Tue, 5 Jul 2005 13:45:23 +0200, "Antonio Bruno”

> <antoniobruno57@vodafone.it> wrote:
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>
> >Come sempre mi accade a chi elargisce titoli di ignoranza ed incompetenza
> >a coloro che appena dimostrano di non condividere le proprie idee.

>

> Uhm... acquisto una vocale.

>

> >1| crop dei 400 cerchi a spirale una risposta "agronomica” della natura?
>

> Sedicente ed agronomica, certo.

>

> >Ma dubito che Teodoro capisca cosa voglio dire.
>

> Cedo una vocale usata pochissimo.

>

> Leonardo

Sibillino ed acuto, con leggero sfondo ironico.
Devo confessare che mi piace questo tuo modo
di spulciare tra i post.

Con sincera ammirazione...clap,clap,clap :))

S.R. KRAMER (probabile futuro filoserniano)

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 19:21:49 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 10:21:49 -0700

nicola=AE ha scritto:

> Antonio Bruno wrote:

>

> > "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
> > news:1120554861.291121.298170@f14g2000cwb.googlegroups.com...
> >

> >

> > TdS2005 ha scritto:
> >

> >
> >>complimenti davvero, una relazione con i fiocchi, piena di argomenti,
> >>spunti di discussione, motivazioni serie con le quali si cerca di

> >>screditare forgione che ha scritto centinaia di righe sui crop. davvero
> >>ammirevole, vai avanti cos=EC che diventi un cicappino (se non lo sei
> >>qgi=EO0).

>

> e detto da uno che pretende risposte alle sue domande del cazzo

alle quali nicolino naturalmente non hai saputo rispondere
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>poi,
> quando la gente gliene fa altre, trova una scusa per non rispondere

quali quelle fatte per sviare, dai nicolino, mica mi faccio prendere
per il cuolo dai tuoi compagni di merende

> =E8
> davvero ridicolo
> grazie AB di aver quotato questa perla da cretino

oh nicolino, davvero nervoso ultimamente, ma sempre per quell‘affare
dei pannolini?

truman

From kfmkfm@hotmail.com Tue Jul 05 19:26:51 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: ot - colpire una cometa ...

From: "kfm" <kfmkfm@hotmail.com>

Date: Tue, 5 Jul 2005 19:26:51 +0200

>

> oppure per deviare un asteroide che magari ci sarebbe caduto in testa.
>

si e vero, tutto un caso fatto di matematica e fortuna

From avalon@spaziocasaweb.it Tue Jul 05 19:27:10 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "truman burbank™ <avalon@spaziocasaweb.it>
Date: 5 Jul 2005 10:27:10 -0700

>
> O tu sei Antonio Bruno, o non capisco perch=E9 devi rispondere a post
> indirizzati a lui.

ueh gigio stai in un gruppo pubblico, vedi di fare il bravo eh...

>

> Voglio, q uesto punto, sottolinerare solo due cose:

> 1) sentiamo il genio che ha cambiato nick perch=E9 si vergognava cosa Ci
> > dice di interesante

>

> dimmi quale nick, scusa, mi pare di avere chiarito gi=EO con Sabadin (

> se =E8 a lui che ti riferisci ) il discorso di Stefano.

> Vergognarmi di cosa? Guarda che in passato ho sempre ammesso le mie
> colpe in modo umile, invitato al sano dialogo anche se in

> contrapposizione di idee.
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bene, allora datti una calmatina che mi sembri un tantino arrogantello
per miei gusti

>
> 2) Ho motivato in altri thread in cosa consistono le cazzate di
> Forgione,

e chissene frega, non sei mica uno scrittore che rimanda alle sue
pubblicazioni. non ti conosce nessuno, nessuno va a rileggersi i tuoi
thread. se hai qualcosa da dire su forgione dillo ma lavati la bocca
prima

>della Morganti, di Rocchi e di altri sedicenti "esperti”,

ma tu mi spieghi chi cazzo saresti per parlare cos=EC di gente che fa il
proprio mestiere in modo onesto? me lo spieghi 0 no?

> pensi che dovrei ogni volta ripetermi perch=E9 c'=E8 gente come te che
> NON vuole approfondire le affermazioni di queste persone?

ah perch=E9 tu le avresti approfondite? sparando cazzate su usenet
pernsi di approfondire?

>Naaaa, scusa

> ma non ho tempo da stare qui a farlo, se vuoi trovi i i miei

> interventi cliccando sul nickname e te li vai a leggere, vedrai che ho

> gi=EO0 spiegato perch=E9 sono infondate e perch=E9 =E8 un businness per
> alcuni.

ma cosa vuoi che mi freghi delle cazzate che dici scusa? le metto solo
in rilievo cos=EC la gente magari non si fa infinocchiare da uno come
te.

bravo ciao
truman

From santagostino@hotmail.it Tue Jul 05 19:33:46 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Kramer" <santagostino@hotmail.it>

Date: 5 Jul 2005 10:33:46 -0700

"Gyork™ <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto

> Ti dicono almeno qualcosa i nomi di Doug & Dave, o ti sei svegliato solo ora
> da un lungo torpore?
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S.R. KRAMER

From Gof.Nospam@tin.it Tue Jul 05 19:34:45 2005
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Newsgroups: it.discussioni.ufo
Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP
From: Goffredo P. <Gof.Nospam@tin.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:34:45 GMT
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On 1 Jul 2005 04:48:52 -0700, "TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> wrote:

>Insomma, la spiga DEVE reagire alla condizione di allettamento, e in
>Agronomia sono ben conosciuti i meccanismi che portano sue componenti
>come i nodi ad assumere una dimensione differente e quindi una misura

>differente.

da quel che ricordo e che ho letto, della cosa (allettamento e nodi)
se ne interesso’ anche I'agronono Nazareno Strampelli
(http://snipurl.com/g1ky). Nella mia citta' c'e’ addirittura un museo
dedicato alle sue opere e ai suoi scritto : se in questo periodo il
museo e' aperto, ci vado a dare un'occhiata....

>Ciao
>TdS

Ciao, Goffredo

"Seguire a bocca aperta assurde teorie € piu facile che pensare™ (William Cowper, 1731-1800)
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From alex.bandera@virgilio.it Tue Jul 05 19:36:58 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Censura su RaiTre

From: BandAlex <alex.bandera@virgilio.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 17:36:58 GMT

La giornalista Bianca Berlinguer, proprio ora sul Tg3:

"Ed ora passiamo ad un argomento tipico dell'estate, quelle formazioni nel
grano dette crop-circles...”

[Pausa, sguardo enigmatico verso la sala regia]
"Ah, no... questo servizio non é pronto, ve lo faremo vedere domani..."

Ed ecco che al posto dei crop-circles compare quel faccione da cazzo di
Vieri... nemmeno l'estate c'é un po' di tregua, ci dobbiamo sorbire i
cazzacci privati de 'sti quattro viziati del pallone per tutto I'anno...

Ha ragione Grillo: e finito il tempo di scherzarci sopra, ora IL CALCIO VA
ODIATO!

Soprattutto se me lo mettono al posto di un servizio sui crop-circles...

)

BandAlex

From sokar@email.it Tue Jul 05 20:20:36 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Il Principio Base del Fondamento Scientifico
From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 18:20:36 GMT

Il Tue, 05 Jul 2005 17:09:13 GMT, kennyt ha scritto:

>> Non vorrei aver detto una fesseria, magari non sono astigmatico... diciamo
>> che senza occhiali o lenti non vedo né da vicino e ne da lontano...

>> dovrebbe essere astigmatismo o sbaglio?

>

> principalmente sei ipermetrope

>

CUT

> se poi ne hai 9 non ci son cazzi, lo sfuocamento lo vedi per forza perche'

> non c'e' verso che il muscolo accomodativo ti fornisca un potenza del genere
> per non parlare delle necessarie 11 diottrie mancanti che servono per

> focalizzare da vicino...

azz... hai ragione... sullo scatolino delle lenti c'é proprio +11 ...
chissa poi perché mi ricordavo 7... boh... I'eta

> ma probilmente hai anche un po' di astgmatismo ipermetropico visto che mi

> hai parlato delle morbide toriche, che, non farti ingannare dal nome
> complicato, non e' altro che un difetto o eccesso (nel tuo caso difetto) di
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> potenza ma lungo un solo asse, il che determina un sfuocamento su tutti i

> piani (lontano o vicino)

> perche' non c'e’ muscolo accomodativo che riesca a fornir potenza solo a 90
> gradi 0 180 che sia,

> da li la correzione con lenti toriche (ovvero che forniscono o tolgono

> potenza solo lungo un asse che poi verra' allineato a quello a te rilevato),

> |'effetto anche esso, descritto in mainera complicata, (conoide di Sturm) ¢’

> sempre e cmg una mancanza di nitidezza in ogni condizione di messa a fuoco
> proporzionale ovviamente all' entita’ dell’ astgmatismo...

ok... aveto letto infatti qualcosa del genere anni fa.

>> grazie per la disponibilita :)

>> di dove sei? magari scrivimi via email... non si sa mai che qualche spia
>> rettiliana legga questi messaggi :) ... e anche per I'OT prolungato.

>> Quanto alle tue considerazioni non so che dirti... la prima prescrizione
>> per le lenti a contatto (che porto da 5 anni) me I'ha fatto l'oculista,

>> poi

>> da allora ho "disertato” il suo studio :) ... il resto sono considerazioni
>> di alcuni ottici che ho sentito.

>

> rimane ancora qualcosa che non quadra, oltre al mio personale storcere il
> naso per la prescrizione (di solito molto approsimativa, per essere davvero
> molto buoni) fatta dall' oculista e non dall ‘ottico optometrista

> contattologo, ovvero che un difetto corretto con un +9 di lente d'occhiale
> va' corretto con una lente a contatto di potenza +11 (ho appena fatto la

vedi sopra... hai perfettamente ragione... infatti € un +11

> conversione) e non c'e' ragione valida al mondo per non effettuare la

> correzione totale , specie con le L.A.C., tranne forse che nelle lenti

> morbide il piu' delle marche non arrivano oltre le 7diottrie positive,

> mentre arrivano tranquillamente a -9, ma in quel caso sarebbe fortemente
> consigliabile le semirigide che arrivano anche a +20...

no no ... meglio evitare le semirigide... le ho scartate in partenza

> mi scuso ancora per averti affogato le informazioni utili in un mare di
> tecnicismi ed esempi, ma ho scritto di getto :-)

figurati... sei stato molto esaustivo.

ehm... ma lenti neutre sono possibili? nel caso voglia soltanto avere un
paio di occhiali? ed evitare di spendere troppi "euri" ?

ciao e ... poi direi basta visto I'OT reiterato :) ... anche se il clima
estivo lo permette :)

ciao e grazie ancora
S.

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 20:36:16 2005

Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo
Subject: OT: Vodafone for people

file:///E|/...iscussion%20lists/Italian/Italian%20UF0%20group%?20-%20idu1996-2006/txt/it%20discussions%20UF0%20-%202005%2007.txt[16/02/2024 11:00:39]



From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 20:36:16 +0200

Finalmente la VVodafone fa qualcosa di utile. Un'offerta davvero conveniente
che consiglio a chi mi legge vi verra spiegata al numero verde 1784400353.
Ciao a tutti

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Tue Jul 05 20:42:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo

Subject: Re: Vodafone for people

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Tue, 05 Jul 2005 18:42:50 GMT

"Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it> ha scritto nel messaggio
news:daejua$6in$l@newsreader.mailgate.org...

> Finalmente la VVodafone fa qualcosa di utile. Un'offerta davvero
conveniente

> che consiglio a chi mi legge vi verra spiegata al numero verde
1784400353.

> Ciao a tutti

Numero verde? | numeri verdi non iniziano con 1'800?

From djaracno@hotmail.com Tue Jul 05 20:44:45 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Dj Aracno" <djaracno@hotmail.com>

Date: Tue, 5 Jul 2005 20:44:45 +0200

[da "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>]
Message-ID: dackj8$gmj$1l@newsreader.mailgate.org

| "truman burbank" <avalon@spaziocasaweb.it> ha scritto nel messaggio
| news:dabqdv$n3r$1l@news.newsland.it...

|

|| ma tu stai davvero paragonando un murales a un crop con 400 disegni
|| perfetti fatti di notte in due

|| ore nel grano con spirali multiformi? lo stai davvero facendo?

| Si, lo sta facendo... :-/
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Certo. Nel 2003, a Rimini, ho visto con i miei occhi un "madonnaro” riprodurre
a terra "La Gioconda" di Leonardo, con una dovizia di particolari e una cura
che credevo impossibili, il tutto in poche ore.

Chi glie lo ha fatto fare? Lo sapeva che il giorno dopo sarebbe tutto sparito,
eppure...

Non dare limiti alla vena artistica umana, se no ci fai la figura del borioso
presuntuoso.

| Ora, € inutile che tu gli parli di linguaggio figurativo, di messaggi

| primari per I'inconscio, di non casualita delle locazioni dei crop, ecc...
| Lui, come altri che pensano possa tutto risolversi con pali e rastrelli,

| anomalie agronomiche, animaletti infoiati, ecc...,

Di quali pali e rastrelli vai cianciando? Dov'é che io ho mai parlato di pali e
rastrelli o di animaletti?

Pensaci bene prima di scrivere quello che scrivi, proprio tu che frigni sempre
di false accuse e di branco.

| non vogliono capire altro
| perche, *inconsciamente* lo temono.

Questo lo credi tu, ma stai solo facendo prendere aria ai denti.

Ma lo sai che io pagherei (e anche bene) per trovare una prova _certa_e
_inoppugnabile_ che dimostri senza ombra di dubbio che gli alieni sono (o anche
solo sono stati) sulla Terra e/o che é possibile passare da una dimensione
all'altra?

Sono anni che cerco una prova. Ma non una prova contestabile: una prova vera,
inattaccabile e inoppugnabile.

Non mi basta un "sentodicredo™. Ce I'hai tu una prova del genere?

Ti arroghi addirittura la presunzione di sapere cosa temo...

Ma come ti permetti di attribuirmi comportamenti che ti inventi da sana pianta?
Cosa ne sai tu di quello che sto cercando e di cosa faccio per trovarlo?

Invece di tirare a indovinare, parla di quello che sai. E se non sai nulla,

stai muto, che fai piu bella figura!

| Questo tipo di scetticismo é solo uno "stare in porta”, non lo capisci?...

Sei tu che dimostri di non capire niente e di volere lo stesso parlare a
vanvera!

Dj Aracno
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From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 20:50:52 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo,it.discussioni.misteri

Subject: Re: OT: | rumeni saranno piu ricchi di noi

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 20:50:52 +0200

"BandAlex" <alex.bandera@virgilio.it> ha scritto nel messaggio
news: Xns968AC16A61E1Aalexbanderaliberoit@195.31.190.131...

> Toh, un leghista su idu.
>

> Il leghista Calderolung.

ROTFL duro...;-)

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 20:52:05 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 20:52:05 +0200

"Dj Aracno" <djaracno@hotmail.com> ha scritto nel messaggio
news:daek11$6k5%1@newsreader.mailgate.org...

Veramente pensavo *solo di striscio* a te... Erano ben altri coloro a cui mi
riferivo...;-)

Antonio Bruno
Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si

reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw
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From sokar@email.it Tue Jul 05 20:56:33 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo
Subject: Re: OT: Vodafone for people

From: Sokar <sokar@email.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 18:56:33 GMT

Il Tue, 5 Jul 2005 20:36:16 +0200, Antonio Bruno ha scritto:

> Finalmente la VVodafone fa qualcosa di utile. Un'offerta davvero conveniente
> che consiglio a chi mi legge vi verra spiegata al numero verde 1784400353.
> Ciao a tutti

stai scherzando vero?
spero che tu sia un fake se no qui arriva il cartellino rosso!
S

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 21:00:29 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Andiamo a raccogliere spighe

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 21:00:29 +0200

"Kramer" <santagostino@hotmail.it> ha scritto nel messaggio
news:1120584825.994789.304280@g4492000cwa.googlegroups.com...

> "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid> ha scritto

>

> > Ti dicono almeno qualcosa i nomi di Doug & Dave, o ti sei svegliato solo
ora

> > da un lungo torpore?

> ROTFL:))) ROTFL:)) ROTFL:)) ROTFL:)) ROTFL:)) ROTFL:)))

"AZZ, QUESTO CREDE ANCORA Al DUE VECCHIETTI!!I..;-)
Minchia, come puo ridurre le persone il cicappismo!!!...

Antonio Bruno

E’ triste che la linea che fu di Galileo, Keplero, Copernico, Einstein, si
sia ridotta oggi ai

Polidoro e Hack

(un utente di Usenet)

From g_m@rtin.it Tue Jul 05 21:00:50 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo
Subject: Re: OT: Vodafone for people
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From: =?1SO-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 19:00:50 GMT

Antonio Bruno wrote:
> numero verde 1784400353.

scherzo da imbecille
non chiamate, non € un numero verde

From antoniobruno57@vodafone.it Tue Jul 05 21:01:15 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo

Subject: Re: OT: Vodafone for people

From: "Antonio Bruno" <antoniobruno57@vodafone.it>
Date: Tue, 5 Jul 2005 21:01:15 +0200

"Sokar" <sokar@email.it> ha scritto nel messaggio
news:f2ww3gjcscy4.130aob3n55xnl.dlg@40tude.net...

> |l Tue, 5 Jul 2005 20:36:16 +0200, Antonio Bruno ha scritto:

>

> > Finalmente la VVodafone fa qualcosa di utile. Un'offerta davvero
conveniente

> > che consiglio a chi mi legge vi verra spiegata al numero verde
1784400353.

> > Ciao a tutti

>

> stai scherzando vero?

>

> spero che tu sia un fake se no qui arriva il cartellino rosso!

>

> S:

Si, sto scherzando. Non sono un fake e penso che, ogni tanto, un po' di buon
umore non faccia male.

Antonio Bruno

Non capisco bene perché mai gli uomini che credono agli elettroni si
reputino meno creduloni degli uomini che credono negli angeli.
George Bernard Shaw

From g_m@rtin.it Tue Jul 05 21:01:46 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo
Subject: Re: OT: Vodafone for people

From: =?1S0O-8859-1?Q?nicola=AE?= <g_m@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 19:01:46 GMT

Antonio Bruno wrote:
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> Si, sto scherzando. Non sono un fake e penso che, ogni tanto, un po' di buon
> umore non faccia male.

cretino: dimmi quanto hai speso per telefonare a quel numero

From gm@rtin.it Tue Jul 05 21:06:07 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo
Subject: Re: OT: Vodafone for people

From: =?1S0O-8859-1?7Q?Nicola=AE?= <gm@rtin.it>
Date: Tue, 05 Jul 2005 19:06:07 GMT

Antonio Bruno wrote:

mo te lo becchi il morphing:

Mi hai fatto spendere 30 centesimi per 5 secondi

Cazzo!

almeno non andare in giro a dire che & un numero verde!

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Tue Jul 05 21:07:23 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Riflessione sui crop-circle

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Tue, 05 Jul 2005 19:07:23 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120571436.460372.103530@0139g2000cwo.googlegroups.com...

-CUT-

Teodoro, potresi quotare solo la parte necessaria alla risposta?

Riportare TUTTO il messaggio peggiora la lettura, appesantisce il messaggio
ed é contrario alle regole di un buon quoting.

Grazie.

From master_of puppets@NONSPAMIibero.it Tue Jul 05 21:08:18 2005
Newsgroups: it.discussioni.ufo

Subject: Re: Reazione di Haselhoff a CICAP

From: "Golem" <master_of puppets@NONSPAMlibero.it>

Date: Tue, 05 Jul 2005 19:08:18 GMT

"TdS2005" <teodoro@paleoseti.it> ha scritto nel messaggio
news:1120218532.770880.208510@g479g2000cwa.googlegroups.com...

>tiro in ballo I'allungamento dei nodi perché questo & una "prova"
>della genuinita dei Crop Circles, da parte di molti ricercatori.

No, viene considerata anomalia la distribuzione dei nodi allungati.
L'allungamento soltanto quando i campioni vengono raccolti entro 2 giorni
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dalla comparsa (e cioé quando i fenomeni di gravitropismo e fototropismo non
si sono manifestati in modo compromettente).

>Quello che continuo a sostenere, appoggiato da testi consultabili nelle
>biblioteche universitarie, chiedendo a Agronomi ecc ecc ecc
>semplicemente il fatto che NON esiste uno studio che determini QUALE
>debba essere una misura standrad dei nodi, e da questa poi verificare
>se & "anomalia” lI'avere riscontrato un allungamento.

Quello che continui a sostenere non c'entra niente con le anomalie dei nodi.
Nessuno mai ha parlato negli articoli scientifici di misura standard dei
nodi.

>Insomma, la spiga DEVE reagire alla condizione di allettamento, e in
>Agronomia sono ben conosciuti i meccanismi che portano sue componenti
>come i nodi ad assumere una dimensione differente e quindi una misura
>differente.

Appunto perche sono ben conosciuti che si e parlato di anomalia.

>Sono curioso in tale direzione a quanto ha detto Haselhoff, ovvero il
>volere ricreare la formazione segnalata da Gyork.

>Voirrei sapere se intende e puo, ricreare le stesse condizioni di
>semina, climatiche, geomorfologiche ec ec ecccccce di "quella”
>formazione....

Non cambierebbe niente, perche i campioni di controllo di una formazione
verrebbero raccolti nello stesso campo, e quindi comprenderebbero le stesse
condizioni di semina, climatiche, geomorfologiche ecc.

Golem

From webmaster@ewtosanmarino.com.invalid Tue Jul 05 21:10:21 2005
Newsgroups: it.discussioni.misteri,it.discussioni.ufo

Subject: Re: OT: Vodafone for people

From: "Gyork" <webmaster@ewtosanmarino.com.invalid>

Date: Tue, 05 Jul 2005 19:10:21 GMT

"nicola®" <g_m@rtin.it> ha scritto nel messaggio
news:CNAye.37363%h5.1667290@news3.tin.it...
> Anton